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A szabadsagvesztés biintetés kiilonbozé fajtajat, a bortonbiintetés els6 jeleit mar Istvan és
Laszlo torvényeiben is felfedezhetjiik. A magyar tarsadalom ebben az id6szakban élte a rétegzddés
korat, a szabadsag nagy értéknek szamitott. A rétegzédés kialakulasat segitette elé az, hogy tobb
blincselekmény biintetése a szolgasorba jutas volt. ,Ha szabad ember masnak szolgaléleanyat
valasztja hazastarsul, 6rok szolgasagra vetessék.” (Istvan 11.21.). Szolgasaggal sujtottak példaul
Istvan torvényei alapjan a szolgaldleannyal paraznalkodod szabad férfit, a tolvaj hajadon leanyt,
illetve Laszlo torvényei szerint a biro tekintélyét megveto alperest, a megvakitott tolvaj tiz éven
felili gyermekeit.. A szolgasorba jutott személy a sértettnek, vagy a sértett csaladjanak, az

egyhaznak, vagy az allamnak a tulajdonaba keriilt.

Tovabbi uralkodd szabadsagvesztés biintetési nem volt a kiutasitas és a szamlizés. Az
izmaelitak szamara kényszerlakhelyet jeloltek ki, igy az internalas bizonyos formaival is

talalkozhatunk e korban.'

Az Arpad-kori borton, a carcer tobb funkcidt is ellatott. Alkalmaztak elézetes
fogvatartasként, az itélet végrehajtasat biztositd fogsagként és mint biintetést. A vegyeshazi

kiralyok koraban egyre elterjedtebb volt a tomlocok hasznalata.

A XV-XVI. szazadra megjelent az ,0rokos borton” fogalma. A kiralyi, a foldesuri, a
varmegyei hatosagok varaiban és az egyhazak kolostoraiban kialakult a kezdetleges orszagos
bortonhalozat Magyarorszagon. A feudalizmus biintetési rendszerében els6 helyen a halalbiintetés,
illetve a kilonféle testi biintetések alltak, azonban fokozatosan elétérbe keriiltek a vagyoni és a
pénzbiintetések. Bizonyos esetekben sor keriilt bortonbiintetés alkalmazasara, foként testi

biintetéssel. bojttel, bilincseléssel sulyosbitva.

A XVI-XVII. szazadban megjelent a pénzbiintetést helyettesité arestum.
Szabadsagvesztés biintetésrol eldszor Ill. Karoly 1723. évi torvénye rendelkezett, az
osztrak torvényekkel szemben a magyar torvények azonban nem ismerték a galyarabsag

intézményét.?



A felvilagosodas és a humanizmus jegyében a bortonblintetés Maria Terézia és Il. Jozsef
uralkodasa alatt egyre nagyobb hangsulyt kapott. Il. Jozsef a halalbiintetés helyett a
szabadsagvesztés biintetés bevezetését szorgalmazta. 1783-ban (j biintetési nemként megjelent a
hajovontatas a Dunan, ami a gyakorlatban az életfogytiglani szabadsagvesztés egy sulyosbitott
alakjat jelentette, mert alkalmazasanak hat éve alatt az elitélteknek egyharmada meghalt

biintetése soran.

A helytartétanacs tobb rendeletében utasitotta a helyi hatosagokat, hogy gondoskodjanak
bortonok, 1767-ben ,fenyitéhazak” felallitasarol A megyék azonban elzarkoztak az anyagi terhek
vallalasatol. 1770-ben Grof Eszterhazy Ferenc telket és épiiletet ajanlott fel orszagos fenyit6haz
létesitésére.? 1772-ben megkezdte miikodését az els6é magyar Orszagos biintetéintézet Szempc
mellett. A javithatatlan blnézék mellet kihagok, és rossz magaviseletl gyermekek is keriiltek ide
akik ellatasardl a sziilok gondoskodtak. Az épiilet alakja négyszogletes volt, kozépen egy kis
udvarral rendelkezett. A férfiakat és a noket kulon szinten szallasoltak el tiz fos zarkakban, a
legmagasabb rablétszam szazkilenc f6 volt. A rabok szigor( 6rizet és fegyelem mellett nappal kozos
munkat folytattak. Az intézet rossz allapota miatt 1779-ben atkoltoztették Talldsra, majd 1785-ben
tovabb Szegedre. A szegedi borténben ugyancsak rosszak voltak a koriilmények, egészségtelen és
fert6zott volt, amit a Tisza gyakori aradasa csak eldsegitett. A varban a rabok mellett katonak is
laktak, és bérraktarnak is hasznaltak az épliletet. Az évek folyaman az elitéltek szama rohamosan
csokkent, 1831-ben mar csak két rab maradt a bortonben. Erdélyben a silyosabb blincselekmény
miatt hosszabb id6re elitélt rabok a Szamosujvari tartomanyi bortonbe keriiltek A rabok
biintetésiik alatt poszto és halina gyartassal foglalkoztak. A borton a tébbszori atalakitasa mellett,

az |. vilaghaboruig fennallott.

Az 1790-1791-es orszaggyllés bizottsagot allitott fel a biintetéjog megreformalasara,
1795-ben megsziiletett a Btk. tervezete.# A kodifikacidos tervezetben a kor feudalis nézetei
keveredtek a felvilagosodas elveivel. A nullum crimen sine lege “nincs blncselekmény torvény
nélkil" elvét vallotta, azonban fenntartotta a szokasjogot. A rendi kiilonbségeket a vesszzés
kivételével eltorolte, hat esetben rendelkezett a halalbiintetés alkalmazasarol. A b(inds

megjavitasat, artalmatlanna tételét, illetéleg masok visszatartasat tlzte ki f6 célul. A



szabadsagvesztés biintetésének harom fajtajat kiilonboztette meg: a szigorl bortonbiintetést; az
enyhébb bortonbiintetést; a fiatalkordakkal szemben alkalmazott javitohaz intézményét. A
bortonbiintetés tartalmat egy naptol tizenkét évig terjedéen hatarozta meg. Gyakorlatban az
emberdlés biintetése a halal volt, a szabadsagvesztés biintetést altalaban testi biintetéssel
sllyosbitva alkalmaztak. 1795-tél az elitéltek egy részével kozmunkat végeztettek. Magyarorszagon

a blintetés kiszabas gyakorlata a nyugati allamokhoz képest lényegesen enyhébb volt.

A XIX. szazad bortoniigye

A XIX. szazad a bortonigy fejlédések, illetve kialakulasanak a nagy korszaka. A
liberalizmus eszmerendszere, a szabadsag kérdése, a polgari szabadsagjogok Magyarorszagon is
elotérbe keriiltek. A blintet6jog megreformalasa kiemelkedo szerepet jatszott e korban. A reformok
képvisel6i a politikai élet szerepl6i, az orszaggyllési képviselék voltak. A foghazjavitd mozgalom
eszméit a liberalizmus elvei hatottak at, e tevékenységhez kapcsolodik a magyarorszagi bortoniigy

megreformalasa. Kovetelések alapjat az emberek mélto elhelyezés képezte.

A korabeli bortonok helyzetét pontosan festik le az alabbi leirasok.

Kolcsey Ferenc a kovetkezoket irta a korabeli bortonviszonyokrol:

”A megyei foghaznak harom osztalya volt. Egyik az alsé tomloc, egy fold alatti pince vagy
verem, ahol rendesen 70-80 rablo, gyilkos, gyujtogatdo, rothadd nyirok és fojté g6z kozt
Osszetorlaszolva Oriztetett. lde évenként egyszer vagy kétszer, égé faklyak mellett, fegyveres
hajduk kiséretében, halvanyulo arccal és borzongo kebellel szallott le a féligyész, széjjelnézendd:

van-e még sok kozottiik, kiket perbe idézni és megitéltetni elfelejtett.”

”... Ki ide jovetelkor a becsiilet6rzés valamely szikrajat még szivében hordozta, vagy az
emberi nem irant tisztabban, vagy homalyosabban még valami hajlanddsagot érzett, minden

bizonnyal e ketté nélkiil tért vissza a tarsasagba, onnan idérél idére mint honaba ismét eljovendé.”



Deak Ferenc hasonlokat latott 1840-ben.

”Bortoneink pedig sok helyen olyan allapotban vannak, hogy azoktol az emberiség
szelidebb érzete méltan visszaborzad. A biintetés céljat veszti a kézallomanyra nézve, midén a
vétkesen sujtva csak bosszul, de nem javit, s hol a borton egyediil szenvedésnek helye, s ahol az
erkolcsi jobbulasra figyelem nincsen, ott sem a biintetések szigorisaga, sem annak a vétkest
bizonyosan sUjto gyorsasaga nem elég a biintetések megkevesitésére, mert félelem jobb erkdlcsok
nélkiil még nem nyujt kezességet a kozallomanynak arrdl, hogy torvényei tiszteletben tartatnak
nalunk. Pedig fajdalommal kell megvallanom, a tomlocok még sem javitohelyek, hanem nagy
részben a vétek iskolai valanak, s gyakran akit indulat, vagy konnyelm(iség vétekbe kevert, de keble
fogékony volt még a jora, s az erkolcs Utjan csak megbotlott, de szive romlott még nem vala, mint

vétkét bano biinos keriil a bortonbe, s mint kitanult gonosztevé hagyja el azt.”

Kossuth Lajos a kovetkezoket irta a veszprémi foghazrol:

”Lehetetlen volt el nem borzadnom, kutforma lyukak, melyben mindenébe labton juthatni
csak, szelljik nincs, ablakuk természetes, nem is lehet, és az egyetlen nyilas, a kit szajanak
mondhatok, egy sotét, paranyi négy ot lépésnyi széles, zart udvarkara nyilik, hova csak délben fér a
napsugar, a szelld6 pedig soha sem. Es ez, mint mondjak mégsem a legrosszabb tomldc

Magyarorszagon.”>

A kovetkez6 idézet Pozsony varos foghazanak leirasat mutatja be. ”Valosagos sirboltok,
teljesen sotétek, blizosek, berendezésiik egy faagy, melyen piszkos takard, s a rabnak odakotozésre
szo6ld lanc van és sziikségvodor. A rabok itt is sok honapon at varnak az itéletre. Ruhazatuk fityegd
piszkos rongy.... A rabok kozt egy oriilt teljesen meztelenil jart fel és ala, testén alig volt pont,
mely Uitések okozta sebektdl mentes. Egy halalos beteg rab a sziikségvodor kdzvetlen kozelében van

a falhoz lancolva. A varos joggyakorlata szerint az 6rolteket a rabok kozé zarjak”

A fenti leirasok alapjan lathato, hogy az egészségiigyi viszonyok a lehet6 legrosszabbak
voltak. A rabokat az elkdvetett blincselekménytol fiiggetlenil egy helyen szallasoltak el, gyakoriak

voltak a jarvanyok, és a halal. Fegyelmi fenyitésként elzarast, megvasalast, illetve botiitést



alkalmaztak a leggyakrabban. Egyes szigorl megitélés ala esdé blincselekmények esetében a
bortonbiintetést sUlyosbitasokkal egyiitt rendelték el, igy megbilincseléssel, falhoz lancolassal,
bojtoléssel, kiilon elzarassal, illetve kiilonbozé tartalmi kdzmunkaval oOsszekotve. Altalanos
gyakorlat volt, hogy a rabok élelmezésiikrél maguk gondoskodtak, igy a szegényebbeket az éhhalal
fenyegette, mig a gazdagabbak mértékteleniil dbzsolhettek bortonbiintetésiik alatt. Az 6rok

megvesztegethetdk voltak, a néi elitéltek gyakran ki voltak szolgaltatva a férfiaknak.

A romantikus elképzelések azonban ellentétben alltak a valosagos helyzettel. A dolgozd
jobbagyok, zsellérek maguk is a kis putrikban, valyoghazakban laktak, nem volt biztositva a
mindennapi betevéjiikk. A munkaknak csak kevés része tartalmazott Uj koncepciokat, a legtdbb az
adott idészak allapotanak bemutatasara torekedett, mig némelyek a nyugati modelleket
ismertették. Széchenyi 1833-ban megjelené Stadium cimld mivében a nemesek személyes
szabadsagara vonatkozo kivaltsaganak kiterjesztését javasolta a nem nemesekre, illetéleg
felvetette az egységes irott biinteté torvénykonyv kidolgozasat. Kossuth reformokat javasolt a
jobbagysag helyzetének konnyitése végett, és Uj szabalyokat kivant a politikai blincselekményekre

vonatkozoan. A tomléc intézményét rendszeresen ostorozta a Pesti Hirlap.®

Az 1843. évi javaslat, és annak el6zményei:

Az 1827. évi VII. torvény alapjan bizottsag keriilt felallitasra az 1795 évi tervezet
atdolgozasara, mely 1830-ra késziilt el. A javaslat megkiilonboztette a szabadsagvesztés biintetés
két formajat, a carcert és az arestumot. A botiitést legalizalta, mint testi fenyitést, ennek

maximumat otven botiitésben allapitotta meg.

Az 1832-36-0s évi orszaggylilésen Deak Ferenc vetette fel az Gjabb biintetdjogi reform
kérdését. Egyre inkabb nétt az igény a jobbagyok személyes szabadsaganak biztositasara, illetéleg a

biintetési nemek modernizalasara. A kezdeményezés azonban nem jart sikerrel.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1839-ben palyazatot hirdetett a kovetkezé cimmel:
”Hatarozhassak meg a biintetés értelme és célja, adassanak el6 annak biztos elvei, s ehhez

alkalmazkodo nemei; fejtessék meg, talalhat e koztiik helyet a halalbiintetés és mely esetekben,



miképp és mily sikerrel gyakoroltatott ez a régi és Gjabb népeknél, kiilonésen hazankban.”’ A

palyazaton elsé dijat Szemere Bertalan szerezte meg.

1840. V. torvénycikk értelmében Gjabb orszagos valasztmanyt neveztek ki a biintet6jogi
kodifikacio céljabol. A valasztmany 1841. december 1-én tartotta az elsé iilését, 1843. julius 5-én
mutattak be az 1843. évi biinteté torvény javaslatat. Bar a bortoniigyi javaslat egészen a
szentesitésig eljutott, az anyagi jogi javaslat bukasa miatt meghiGsult. Természetesen értelmetlen
lett volna a biintetési rendszer modernizalasa, mikor a biinteté jog még feudalis maradt. Deak,
Eotvos és a kodifikacios bizottsag vezéralakjai figyelmiiket inkabb az anyagi jogi kérdésekre

forditottak.

Az 1843-as Btk. tervezte szakitast jelentett a feudalis biintet6joggal, kimondta a torvény
elétti egyenléséget, illetve a biintetések humanizalasat, eltorélte a halalbiintetést. A
szabadsagvesztés biintetést allitotta kozponti helyre, ennek két formajat hatarozta meg, a
rabsagot, illetve a fogsagot. A fogsagot maximum egy évben szabalyozta, a rabsag maximum
huszonnégy évig, vagy életfogytiglanig tarthatott. Lehet6vé tette a rabsagrol a fogsagra, a
fogsagrol a megdorgalasra valdo atmenetelt. A biintetés torvényi minimumat nem hatarozta meg,
csak a fels6 hatarat. Biintetéseket és kihagasokat is ismert a javaslat. A szabadsagvesztés biintetést
foghazban, illetve bortonben kellett végrehajtani. A bortonnek két valtozatat szabalyozta, az
Ugynevezett kerlileti bortont és a torvényhatosagi bortont. A javaslat kiilon szabalyozta a biintetés-
végrehajtasi intézmények anyagi és egészségligyi ellatasat, az “erkolcsnemesitést célzo egyhazi
szolgalatot”, az intézmények igazgatasat, a személyzet feladatkorét, javadalmazasat, jogi
helyzetét, illetéleg egyéb részletkérdéseket. Kevés sz6 esett az elitéltek munkaltatasarol, illetve

jogairol.

Jelent6s vita elézte meg a kodifikacios munkalatok soran a bortonrendszer kérdését.
Kossuth és Széchenyi olyan modot javasolt, mely segiti az elitélteket visszavezetni az életbe. Deak
azt javasolta, hogy épiteni kell egy-egy bortont a maganelzaras, illetve a hallgatdé rendszer
keretében, és majd a tapasztalatok alapjan kell donteni. Az orszaggydlés végiil is a maganelzaras
mellett dontott. Kétféle szabadsagvesztési intézet épitését iranyozta eld, egyrészt a torvényhozoi

(megyei, varosi) foghazakat és bortonoket, masrészt a keriileti, azaz orszagos bortonoket. Tiz



keriileti borton létesitését tlizte ki célul (Léva, Keszthely, Buda, Kassa, Nagykaroly, Nagyvarad,
Szeged, Arad, Miskolc, Pozsega) egyenként Gtszaz elitélt befogadasaval. A szabalyozas kimondta,
hogy az elitélteket nemiik és kiszabott itéletiik tartama alapjan osztalyozni kell, a munkaltatasra és
az elszallasolasra a maganzarkaban keriiljon sor. Rendelkezett a kotelezé vallasgyakorlas
tiszteletben tartasanak, az egészségiigyi felligyelet, az elitéltek élelmezésének és anyagi
ellatasanak kérdésérdl, kimondta a levelezés és latogatas tilalmat. A fegyelmi biintetések korében a
testi fenyités alkalmazasat kizarta. A bortonok igazgatasanak féfeliigyeletét a helytartotanacs latta

volna el.

Az 1843. évi torvényjavaslat mindharom része megbukott. A biinteté torvénykonyv
javaslata a halalbiintetés eltorlése, a biintetd eljarasi torvényjavaslat az eskiidtszék intézménye, a
bortoniigyi javaslat valdszinisithetéen jelentds anyagi terhek miatt. A javaslat hatasara azonban
Komaromban, Nogradban, Pozsonyban, Bihar és Tolna megyében maganrendszer( bortonok épiiltek.
1841-ben épiilt fel a balassagyarmati borton, Bentham féle panoptikus rendszerben. A tcébb
emeletes épiilet 168 maganzarkaval rendelkezett.® 1843-ban kezdte meg miikodését a Pesti Varosi
Dologhaz. Az alapitd okirat rendelkezett az 6rzés rendjérdl, az elitéltek anyagi ellatasarol,
oktatasukrol, vallasi nevelésiikrél, a napi munkaidejiiket pedig kilenc 6raban maximalta. A dologhaz
1845. és 1849. kozott mintaszerlien miikodott. A biintetés-végrehajtas reformjainak folyamatat

azonban az 1848-1849-es szabadsagharc megszakitotta.

A bortoniigy szabalyozasa a szabadsagharc utan

Az osztrak biintet6 torvénykonyv hatalybalépését 1852-ig nem deklaraltak, azonban jobb
hijan azt alkalmaztak. Az 1803-ban kozzétett blintetd torvénykonyv a Strafgesetzbuch szabalyozta a
halalblintetés nemeit, a bortont altalanos biintetési nemmé emelte. A bortonnek harom fokat
ismerte, az egyszer( fogsagot, a kemény fogsagot, illetve a legnehezebb fogsagot, mely harmadik

fokozatot az 1822 .januar 15-i utasitas megsziintetett.®

1852-ben j birodalmi biintetd torvénykonyv lépett életbe, amelyet 1852. szeptember 1.-
tol Magyarorszagon is hatalyba |éptettek. FO biintetés a szabadsagvesztés biintetés lett, a

maganelzarast mint a biintetés sulyosbitasat szabalyozta. A végrehajtasnak két fokozatat



kilonboztette meg. Az els6ben a rabok nem viseltek vasat, latogatokat fogadtak, de szoros Grizet
alatt tartottak oket. A masodik fokozat szerint a rabokat labbilincsben tartottak, és latogatokat is
csak rendkiviili esetben fogadhattak. Ezen (j biintet6é torvény végrehajtasahoz azonban borténok,
fog- és fegyhazak orszagos halozatara lett volna szilkség. Magyarorszagon azonban kozponti

kezelésben allo, egységes elvek alapjan miikodé intézetek nem voltak.

Az osztrak biintetd torvénykonyv hatasara a szabadsagvesztés altalanosan alkalmazott
biintetési nemmé valt. A politikai okokbdl elitéltek szama allandéan nétt, oket féleg Kufstein,
Schlosberg, és Spielberg bortoneiben helyezték el. 1854 és 1960 kozott tobb fegyhaz létesiilt, igy
Illavan, Lipotvarott, Vacott, Munkacson, Marianosztran és Nagyenyeden. A fegyintézetek kozé kell
sorolni a horvatorszagi lepoklavai, illetve zagrabi fegyhazat, tovabba a szamosujvari mar mikodé
intézetet. A koltségkimélés és a feudalis hagyomanyok miatt mar meglévo épiiletekbe tervezték az
orszagos intézeteket. Lipotvar, Szamosujvar, Munkacs katonai erdditmény, Illava kastély és
zardaépiiletként miikodott korabban. A vaci biintetés-végrehajtasi intézet torténete jol példazza a
magyarorszagi bortonok kialakulasat, 1755-ben Maria Terézia rendelete alapjan épiilt nemes ifjak
kollégiuma szamara a bécsi nemes ifjak nevelésére szolgalo intézet példajara. Il. Jozsef
rendfeloszlato intézkedéseinek kovetkeztében a piaristdak munkaja megszint. Raktarnak, majd
katonai egységek pihendhelyének hasznaltak, majd 1808-ban |. Ferenc a Ludovika Kiralynd nevet
viselé katonai akadémianak ajandékozta. 1836-t6l 1855-ig orszagos tébolydaként miikodott. A XIX.
szazadban fegyintézetként, majd keriileti bortonként mikodott. Itt kapott helyet a kozvetité
intézet és az allamfoghaz is. 1894-ben kibdvitették, tovabbi atalakitasok, bovitések, atszervezések

torténtek, azonban a mai napig is fegyintézetként funkcional.

1860 eldtt a biintetés-végrehatasi intézetek a Belligyminisztériumhoz, majd 1861-t6l az
Igazsagiigyi Minisztériumhoz tartoztak. Az 1870-es évekig a fegyhaz, borton, foghaz, allamfoghaz,
tomloéc megnevezés egyarant hasznalatos volt. 1867-ben hat orszagos fegyhaz allt a férfiak
rendelkezésére, igy Illavan, Lipdtvarott, Munkacson, Szamosujvarott, Vacott és a horvatorszagi
Lepoklavan. Harom helyen helyezték el a néket: Marianosztran, Nagyenyeden és Zagrabban.
Mellettiik mintegy 106 hatosagi borton létezett.'© A kihasznaltsag foka latszolag nagyon alacsony
volt, helyenként alig haladta meg az 50, s6t néha a 33 %-ot, melyet a teljesen alkalmatlan

helyiségek okoztak. Bar Lipotvar befogadoképessége ezer f6 volt, mint Tauffer Emil megallapitotta,



Otszaz elitéltnél tobbet nem lehetett elhelyezni benne. A maganzarkak szama az orszagban nem
érte el a tizet, fold alatti kazamatak, sotét zarkak azonban szinte mindenhol voltak. Némelyik
fegyintézetben 40, s6t 60 f6s halotermekben helyezték el az elitélteket. A XIX. szazad biintetés-
végrehajtasi elveinek egyik fegyintézet sem tudott eleget tenni. A munkaltatas rendszeressé tétele

oriasi akadalyokba utkozott.

Az 1867-es kiegyezést kovetéen ismét reformok kezdédtek az igazsagiigyi kormanyzat
vezetésével. Ezen id6szakban a biintetés-végrehajtast az ugynevezett kozos fogsag elvei alapjan
alkalmaztak a maganelzarassal kombinalva. Az elitélt az itéletet kdveté 1-6 hetet maganzarkaban
toltotte, ezutan osztalyokba soroltak. Az elsd osztalyba a 21 évesnél fiatalabbak, a masodikba a 21
évesnél idésebbek, a harmadik osztalyba pedig a visszaesok keriiltek. Az igazgatonak jogaban allott
tovabbi osztalyok kialakitasa is. A 26 éven aluli elitéltek iskolakotelesek voltak. Az elitéltek
munkaerejét vallalkozok vették bérbe, szabadulasukkor megkaptak az dket megilleté pénzosszeg
egyharmad részét, majd a tobbit hatdsagi Uton juttattak el résziikre. Bortonbiintetésiik alatt

keresményiiket bankban helyezték el, melynek kamatait a biintetés-végrehajtas hasznalhatta fel.

Az Andrassy kormany igazsagiigy minisztere, Horvath Boldizsar az 1843-ban elfogadott
javaslat elveihez fordult reformtorekvései megvaldsitasa soran, célja egyrészt a bortoniigy
torvényes uton torténé rendezése, masrészt az elmaradott koriilmények megjavitasa volt. A
kormanyzat mar 1869-ben a fokozatos rendszerre szavazott, azonban valéjaban csak 6t év milva a
Csemegi féle javaslattal lett altalanosan elfogadott. A biintetés-végrehajtas feliigyeleti és igazgatasi
rendszerében egyfajta dualizmus uralkodott. Az igazsagiigyi miniszter iranyitasa ala tartoztak az
orszagos fegyintézetek és az allamfoghaz, a belligyminisztérium ala pedig a tobbséget kitevo
torvényhatosagi foghazak. Az intézeteken beliili igazgatast illetéen ahany fegyintézet, annyi
megoldas uralkodott. A fokozatos rendszer kialakitasa érdekében tébb helyen maganzarkakat
létesitettek. Az intézeti dolgozok javadalmazasanak a kérdése tovabbi problémakat vetett fel.
Jovedelmiik joval alatta maradt mas teriiletek bérezésének, egy atlag igazgatdi fizetés a felét tette
ki egy atlag birdi fizetésnek A gazdasagi fejlédés kovetkeztében a munkabérek emelkedtek, igy a
foként mezdgazdasagi és ipari munkasrétegb6l toborzott bortonfeliigyelok és bortonmesterek

elhagytak szolgalatukat. Sok intézet még szallast sem tudott biztositani alkalmazottai részére. Az



igazsagligyi vezetés a lemaradast nem tudta korrigalni, a biintetés-végrehajtasban dolgozok mindig

az utolso helyre keriiltek, mely tarsadalmi elismertségiiket is alaasta. !

Bortoniigy a XIX. szazad utols6 negyedében

1861-ben az orszagbiroi értekezlet visszaallitotta az 1848 el6tti blinteté torvények
hatalyat, azonban tilalmazta a testi biintetésekre és a rendi kiilénbségekre vonatkozo biintetések
alkalmazasat. Hosszas elokésziiletek utan az 1878. évi V. torvénnyel megsziiletett az elsé magyar
Binteté Torvénykonyv, amelyet Csemegi Kodex elnevezéssel tartanak szamon.'? A klasszikus
biintet6jogi iskola tanaira épiilt, igy a nullum crimen sine lege, illetve nulla poena sine lege "nincs
biintetés torvény nélkiil" elvére, a cselekményt allitotta a kdzpontba, figyelmen kiviil hagyta a
blinozés tarsadalmi okait, illetve az elkovetd személyiségét. Kozponti elve a biintet6jogi represszio
volt. Megfelelt a korabeli kovetelményeknek, korlatozta a halalbilintetés alkalmazasat,
megsziintette a testi, illetve a becstelenité biintetéseket. A szabadsagvesztés biintetés
alkalmazasat széles korivé tette. A blincselekményeket harom csoportba osztotta, igy blntett,
vétség, kihagas. Biintetési rendszerében harom f6 biintetést kiilonboztetett meg: a halalbiintetést,
a szabadsagvesztést, illetéleg a pénzbiintetést. Mellékbiintetésként pénzbiintetést, hivatalvesztést,
politikai jogok gyakorlasanak ideiglenes felfiiggesztését, a foglalkozastol vald eltiltast, az elkobzast,
illetve a kiutasitast szabalyozta. A szabadsagvesztés biintetés 6t kiilonb6zé nemét alkalmazta
(fegyhaz, allamfoghaz, borton, foghaz, elzaras). Kihagas esetén az elzarast, vétség esetén a
foghazat, mig blintett esetében a fegyhaz, illetve a bortonbiintetést alkalmazta. Az 1843-as
torvénytol eltéré szabalyozasnak tekinthetd, hogy nem kiilon térvény, hanem a kodex biintetési
rendszerérél szolo fejezete tartalmazza a szabadsagvesztés biintetésre és annak végrehajtasara

vonatkozo legfontosabb rendelkezéseket. A fokozatos rendszeri biintetést fogadta el.

A torvénykonyv bevezetését jelents bortonépitési program kovette. Ujabb biintetés-
végrehajtasi intézmények épiiltek, igy a szegedi borton 1881-ben, a soproni fegyhaz 1884-ben, a
Budapesti Orszagos Gylijt6foghaz 1896-ban és tovabbi megyei torvényszéki foghazak. A mar meglévo
intézeteket megprobaltak kell6 szam( maganzarkaval ellatni. Kiépiiltek a kozvetitd intézetek az ir
fokozatos rendszer szellemében (Kisharta, Liotvar, Vac, Nagyenyed, Marianosztra). A biintetés-

végrehajtasi intézmények haldzatat tovabbi specialis intézmények egészitették ki, igy: Igazsagiigyi



Orszagos Megfigyelé és Elmegyogyintézet, Orszagos Bortoniigyi Mlazeum, Blniigyi Embertani

Laboratorium, Orszagos Rabkorhaz.

Az |. vilaghaboru el6tt Magyarorszagon tehat kilenc orszagos biintetdintézet (lllava,
Lipotvar, Munkacs, Nagyenyed, Sopron, Szamosujvar, Vac, Marianosztra, Szeged) miikodott, 65
torvényszéki és 313 jarasbirosagi foghaz. A féréhelyek szama 17.000 f6 volt, az atlagos rablétszam

évente 13.000 f6 koriil mozgott.'3

Magyarorszagon az alabbi szabadsagvesztés végrehajtasi intézetek mikodtek:

Fegyhazba azok az elitéltek keriiltek, akik biintetése 2-5 évig terjedo, illetoleg életfogytig
tartdé szabadsagvesztés volt. Az ir fokozatos rendszer alapjan a fegyhazbiintetés letoltésére az
orszagos fegyintézetekben keriilt sor, Illavan, Lipotvarott, Vacott, Sopronban és Nagyenyeden. A
n6i fegyencek a Maranosztrai Orszagos NGi Letartoztatasi Intézetben toltotték biintetésiiket. Ezen

intézmények koziil egyediil a soproni tekinthet6 korszer( intézetnek.

Az elitélt négy fokozatban toltotte a biintetését. Elsé harmadat, maximum egy évet
maganzarkaban toltétte, mely id6szakban munkajat is a zarkaban végezte. Elzartsagat
megszakithattak, amennyiben egészségét, illetbleg szellemi épségét veszélyeztette. Fenyit6
eszkozként az igazgato sotét zarkat, bojtoltetést, labbilincset, karperecet, kurtavasat,
kényszeroltonyt, lelancolast rendelhetett el. A masodik fokozat a kozos munkaltatas szakasza volt.
Az éjjeli maganelzarasra a helyhiany miatt nem volt lehetdség, igy a fegyenceket osztalyoztak, az
els6 osztalyba tartoztak a 24 évesnél fiatalabbak, a masodik osztalyba a 24 évnél idGsebbek, mig a
harmadik osztalyba a visszaesok. A harmadik fokozat a kozvetit6 intézet. Ide keriiltek a harom évi,
vagy az ezt meghaladd idétartalmui fegyhazbiintetésre itéltek, ha szorgalmuk és jo6 magaviseletiik
alapjan javulasra alapos reményt nyQjtottak, ha a hatarozott tartamu biintetésiik kétharmad részét
letoltotték, illetéleg ha az életfogytig tartod fegyhazra itéltek tiz évet fegyintézetben letoltottek. Az
elitéltek itt maradtak biintetésiik teljes letoltéséig, vagy a feltételes szabadsagra bocsatasig.
Feliigyel6 bizottsag dontott az elitéltek kozvetité intézetbe keriilésérdl. A kozvetité intézet a
szabadulasra készitette fel az elitélteket, ahol altaldban mezdgazdasagi jellegli munkat végeztek.

Bar a fegyelem laza volt, szokések nagyon ritkan fordultak el6. A negyedik fokozat a feltételes



szabadsag volt. A fegyencek biintetésiik haromnegyed részének letoltése utan, az életfogytiglanra

itéltek tizenot év letoltése utan keriilhettek feltételesen szabadlabra.

A bortonbiintetésre itéltek biintetésiiket a keriileti bortonokben, illetve a torvényszéki
foghazakban toltotték le (Szeged, Kb6banya, Marianosztra, ...). Az egy évnél révidebb id6tartamu
elitéltek két fokozatban, az egy évet meghaladd bortonre itélt férfiak és nék az angol rendszer, mig
a harom évi, vagy ezt meghalado bortonre itélt férfiak esetében az ir rendszer szerint tolttték le
biintetésiiket. A fegyhazhoz hasonloan itt is megtalalhatjuk a négy fokozatot, az els6 a
maganelzaras, a masodik a kozos munkaltatas, a harmadik a kozvetit6é intézet, mig negyedik a
feltételes szabadsag. A harmadik fokozat sok esetben a hianyossagok miatt elmaradt. A rabok élete

a fegyencekéhez képest kedvezdbb volt, latogatokat fogadhattak, levelezhettek, stb.

Allamfoghazba keriiltek a politikai vagy mast menthetd biincselekmények elkovetdi. Az
elitéltek altalaban az uralkodo osztalyok tagjaibol keriiltek ki. Kedvezményezett szabadsagvesztés
biintetés nem volt (custodia honesta). Tulajdonképpen csak a szabadsag elvonasat jelentette, mert
sajat butorait, ruhait hasznalhatta, énmagat élelmezte, folydiratokat és Ujsagokat rendelhetett

maganak. Az elitélteket éjjelre elkiilonitették, nappal azonban egyiitt voltak tarsaikkal.

A foglyok torvényszéki, illetve jarasbirosagi foghazakba keriiltek. Az egy év, vagy ennél
rovidebb tartamd foghazra itéltek egész biintetésiiket kozos elzarasban toltotték. Az egy évet
meghaladoan foghazra itéltek harom fokozatban toltotték le biintetésiiket, igy a maganelzarasban,
kozos munkaltatasban és a feltételes szabadsag szabalyai szerint. A foghazak feliigyelete és
igazgatasa az illetékes ligyészségre tartozott. A borton és a fegyhaz szabalyaihoz képest lényegesen
enyhébb koriilmények kozott éltek az elitéltek. Az igazgatosag engedélyezhette, hogy az elitélt
sajat koltségén élelmezze magat, felmenthette a munkavégzés alol. A foghazbiintetés hatarozott

tartamd volt, egy naptol ot évig terjedhetett.

Kihagasi cselekmények miatt az elitélteket elzaras szabadsagvesztés biintetésre itélték,
mely harom oratol két honapig tarthatott. Az elzarast a kozos elhelyezés jellemezte, nem volt

munkakényszer, az elitéltek onmagukat ruhaztak és élelmezték. '



Bortoniigy a XX. szazad elsé felében

A XX. szazad elsé felében a tett biintet6jogi iranyzat helyébe a tettes biintet6jogi iranyzat
lépett. A szakirodalom a hagyomanyos biintetések mellett, illetéleg helyett a biztonsagi
intézkedések bevezetését javasolta. A blinelkovetéket négy csoportba osztottak. A munkakertil6k,
csavargok és koldusok szamara a dologhazat, a hivatasos és megrogzott blintettesek szamara a
szigoritott ~ dologhazat, = abnormalis, elmebeteg,  alkoholista  blintettesek  szamara
kényszergydgykezelést, mig a fiatalkord binelkoveték szamara javito- nevel6 intézkedés

bevezetését javasoltak. Az Uj kriminalpolitika hatasa Magyarorszagon is érzodott.

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk bevezette a biintetés feltételes felfiiggesztését, tovabba

rendelkezéseket tartalmazott a fiatalkor(akra vonatkozoan.

Az 1913. évi XXI. torvénycikk, mely 1916-ban lépett hatalyba, a csavargok és a
munkakeriilok elleni védekezésiil bevezette a dologhazi drizetet. Az 5. § értelmében ,, A 2., 3. és a
4. § eseteiben a birdsag foghazbiintetés kiszabasa helyett a tettest itélettel dologhazba utalhatja,

ha munkara nevelése és rendes életmodhoz szoktatasa végett sziikségesnek tartja.”

A 7. § szerint ,, Dologhazba utalhat a birdsag itéletében oly blintettest is, akit az élet,
testi épség, szemérem vagy vagyon ellen elkovetett biintett vagy vétség miatt fegyhazra, borténre
vagy legalabb harom havi foghazra itélt, ha megallapitotta, hogy ez a blintett vagy vétség a tettes

munkakeriild életmaddjaval (1-4. §) van dsszefiiggésben...”

A cél a tarsadalom védelme érdekében a munkakeriilok munkaba allitasa, illetéleg
artalmatlanna tétele volt. Az elkovetdk elzarasa hatarozatlan ideig tartott, tartama egy évnél
rovidebb, de 6t évnél hosszabb nem lehetett, napi munkaidejiik tiz 6ra volt. Feltételes szabadlabra
bocsatasuk ideje alatt rendérhatosagi feliigyelet alatt alltak. A dologhazi 6rizetet a torvénycikk nem
biintetésnek, hanem biztonsagi intézkedésnek tekintette. Magyarorszagon két dologhaz mikodott,

egyik Jaszberényben a férfiak szamara, és a masik Kalocsan a nék szamara.'>



Az 1914-ben kitort I. vilaghabor(, mely a biintetés-végrehajtasi intézeteket is érintette.

Az elitélteket kiadtak kozmunkara kozintézményeknek, illetéleg a foldbirtokosoknak.

1918. oktober 31-ét kovetéen kiszabadultak a politikai foglyok, és a kozbiztonsagra
egyébként nem veszélyes elitéltek. A Tanacskoztarsasag leverése utan szamos kisegité foghazat
létesitettek a zsufoltsag miatt, példaul a Szerb utcai zaloghazbol, a Hartai kozvetit6é intézetbdl és
egyéb katonai foghazakbol. 1921-ben elkésziilt a Pest Vidéki Torvényszéki foghaz, illetve megkezdte
miikodését a HajdUszoboszloi, Hatvani, Békéscsabai, Hajduboszorményi és Szigetvari foghaz is. A
bortonok tulzsUfoltak, elhanyagoltak, egészségtelenek voltak. 1929-ben tébb intézetben tort ki
éhségsztrajk. A nemzetkozi sajtdo és kozvélemény felhaborodassal vett tudomast a Magyarorszagi

bortonok helyzetérdl.

A blinozés mértéke megemelkedett, ennek hatasara az 1928. évi X. torvénycikk bevezette
a szigoritott dologhazat A torvénycikk 36. § alapjan ,, A birosag itélettel hatarozott tartalmu
szabadsagvesztés biintetés kiszabasa nélkiil szigoritott dologhazba utalja azt a blintettest, aki az
élet, a szemérem vagy a vagyon ellen kiilonb6z6 idében és egymastol fiiggetleniil legalabb harom
biintettet kovetett el és a torvény értelmében halalbiintetés kiszabasanak nincs helye, ha
megallapitja réla, hogy az utolso és az azt kozvetleniil megel6zd blintettet 6t éven belil kovette el
és hogy blincselekményeket lizletszerlien kovet el vagy blincselekmények elkovetésére allando

hajlamot mutat (megrogzott blntettes)”.

A biintetés id6tartama minimum harom év volt, a maximalis id6tartamot a torvény nem
szabalyozta. A szigoritott dologhazak a fegyhazakra iranyado szabalyok alapjan miikodtek, szigoru
rend és munkakényszer jellemezte. A szigoritott dologhaz visszatarto hatasa a gyakorlatban nem

érvényesiilt, a blincselekmények szama tovabb névekedett.

A két vilaghaboru kozott a szabadsagvesztés biintetésiiket az elitéltek hat kiilonféle
intézetben tolthették le, igy fegyhazban, allamfoghazban, borténben, foghazban, dologhazban,
illetéleg szigoritott dologhazban. Végrehajtasukra 6 orszagos biintetés-végrehajtasi intézet, 23
torvényszéki, 90 jarasbirosagi foghaz, illetve 2 dologhaz szolgalt. A végrehajtas tovabbra is a

fokozatos rendszer jegyében tortént (az angol és ir valtozata).



A 1. vilaghabor( elétti bortonhelyzet vonatkozasaban emlitést igényelnek a

fiatalkortakkal kapcsolatos intézkedések.

El6zményként érdemes megemliteni, hogy mar az 1795-0s évi Btk. tervezet felvetette a
fiatalkortak elkiilonitésének a gondolatat. Az 1843. évi blintetd torvény javaslat a vétéképesség
als6 hatarat 12 évben hatarozta meg, mig a 12 év és 18 év kozotti blinelkdvetok szamara kiilon
kezelést javasolt. 1845 tavaszan nyilt meg az egyetlen javito iskola Zeleméren. A Csemegi Kodex
rendelkezett a 20 év alatti biinelkovetok 6 hdnapra javitointézetbe utalasarol ( Aszod, Rakospalota,

Székesfehérvar, Kolozsvar).

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk masodik fejezete a fiatalkortakra vonatkozo
rendelkezéseket szabalyozta. A torvénycikk elrendelte a fiatalkorliakkal szembeni javitdintézeti
nevelést. A 15. § szerint ,, Az ellen, a ki a blintett vagy vétség elkovetésekor életének tizenkettedik
évét meg nem haladta (gyermek), sem vad nem emelhetd, sem blinvadi eljaras nem indithaté. Ha a
gyermek biintettet vagy vétséget kovetett el, a hatdsag, a mely elé keriil, 6t megfenyités végett a
hazi fegyelem gyakorlasara jogositott egyénnek vagy az iskolai hatdsagnak adhatja at. Az iskolai
hatésag a gyermeket megdorgalhatja vagy iskolai elzarassal fenyitheti. Ha a gyermek eddigi
kornyezetében erkodlcsi romlasnak van kitéve vagy ziillésnek indult, a hatdsag a gyamhatdsagot
értesiti és ha a gyermek érdekében halaszthatatlanul sziikséges, a gyermeket ideiglenes felvétel
végett a legkozelebb es6 allami gyermekmenhelybe szallitja. A gyamhatosag a gyermek javito

nevelése irant az erre nézve iranyado szabalyok értelmében intézkedik.”

16. § alapjan ,, Az, a ki a blintett vagy vétség elkovetésekor életének tizenkettedik évét
mar meghaladta, de tizennyolczadik évét még be nem toltotte (fiatalkorl), ha a biintethetéséghez

sziikséges értelmi és erkolcsi fejlettsége nem volt meg, biintet6jogi felelésségre nem vonhato.

Ha a birdsag ily esetben sziikségesnek latja, elrendelheti, hogy a fiatalkor(t torvényes
képviseldje, hozzatartozoja vagy mas alkalmas egyén hazi feliigyelet alatt tartsa vagy intézkedhetik

az irant, hogy a fiatalkoru hazi vagy iskolai fenyitést kapjon (15. § masodik bekezdése). Ha az ilyen



fiatalkoru eddigi kornyezetében erkolcsi romlasnak van kitéve vagy ziillésnek indult, a birésag a

fiatalkorunak javito nevelését rendeli el.”

Az 1930-as években 5 javitointézet miikodott: Aszodon, Székesfehérvaron, Budapesten,
Rakospalotan és Cegléden, ezek mintegy 1330 f6 befogadasara voltak képesek. Az emlitetteken
kivil tovabbi 11 maganintézet foglalkozott fiatalkoriak nevelésével, melyekben 940 f6
elhelyezésére volt lehetdség. Felszereltségilkben az Aszddi filintézet, illetéleg a Rakospalotai

leanyintézet emelkedett ki a tobbi koziil.

Az 1908. évi torvény megsziintette a fiatalkoriakkal szemben a fegyhaz, illetve a
bortonbiintetés alkalmazasat. Egységes szabadsagvesztés biintetésként szamukra a fiatalkorGak
foghazat rendelte el. A modellt az Eszak-Amerikai ”Reformatory” tipusi intézet szolgalta.
Foghazbiintetést abban az esetben szabtak ki, ha a javitd nevelés célszerlitlennek bizonyult. Az
elrendelhetd legkisebb idétartam 15 nap, a leghosszabb id6tartam 10 év volt. A végrehajtast
szolgalta az 1905-ben Kassan épiilet foghaz, Gyulafehérvari foghaz, majd a Ceglédi Fiatalkortuak

Orszagos Foghaza, a Nyiregyhazi Torvényszéki Foghaz, illetéleg egri és gyulai foghazak.

1913. évi VII. torvénycikk rendelkezett a fiatalkortiak birésaganak a felallitasarol.®

Az 1913. évi szabalyozas, a végrehajtast a Borsal Intézetekéhez hasonlora tervezte.
Lényegében a fokozatos bortonrendszer egyszerisitett formajat valositotta meg. A fiatalkor(
el6szor teljes maganelzarasba keriilt két hétre, majd a kozés munka, illetve éjjeli maganelzaras
mellett harom csoportba soroltak 6ket, igy a biintetlen el6életliek, a visszaesok, illetve a szokasos
blinelkovetok csoportjaba. Biintetésiik kétharmadanak letoltése utan feltételes szabadlabra
keriiltek, mely soran partfogo feliigyelet ala tartoztak. A végrehajtas nagyon hasonlit a feln6ttek
végrehajtasi rendszeréhez, azonban elveiben koveti a Reformatoryk, illetve az angol Borsal

intézetek példajat. A fiatalkoriak 21 éves életkoruk betoltéséig keriilhettek ezekbe az intézetekbe.

A XIX. szazadi hagyomanyok alapjan a XX. szazad elején is felmeriilt az utégondozas
kérdése. A rabsegélyez6 egyletek 1909-ben orszagos kongresszust tartottak. Az utogondozasi

teenddket harom csoportba osztottak. Egyrészt a gyermek és ifjusagvédelem, melyet a partfogd



felligyelet latna el, masrészt a foghazmisszid, melyet az egyhazak iranyitananak, harmadrészt a
szabadulo elitéltek utdogondozasa, mely a rabsegélyez6 egyesiilet feladata. Az 1930-as évek soran
fogalmazddott meg az igény orszagos tanacs felallitasara, atmeneti munkatelepek létrehozasara.
Figyelemmel arra, hogy jotékonysagi (ton ezeket a teendbket nem lehet ellatni, felmeriilt a kérdés

blintetés-végrehajtasi torvényben torténé szabalyozasara.

A 1l vilaghabor( kitorését kovetéen a biintetés-végrehajtasi intézetek szama tovabb

novekedett, a megromlott kdzrend és kdzbiztonsag visszaallitsa valt az elsédleges feladatta.
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