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|. Bevezetés

A torvényesség érvényesiilése kiilondsen fontos az olyan jogintézmények esetén, amelyeknél allami
kényszer alkalmazasara keriilhet sor, és amelyek a személyek vagyoni jogainak korlatozasara vagy
megvonasara iranyulnak." Ennek kovetkeztében a birosagi végrehajtas soran rendkiviili jelentéségi a
jogorvoslat szabalyozasa, amely két modon torténik: nemperes eljarasi jogorvoslati lehetdségekkel,
amelyek jelenleg a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. torvényben (Vht) kerilnek
szabalyozasra, illetve a Vht. egyes jogorvoslati lehet6ségei mellett bekapcsolodik a peres eljaras is,
mint a torvényesség garancidja. A jelenleg hatalyos, a polgari perrendtartasrol szold 1952. évi lll.
torvényben (Pp.) szabalyozott végrehajtasi perek célja szintén a birosagi végrehajtasi eljaras soran
bekovetkezett jogsérelmek orvoslasa, és egyes esetekben az anyagi jogi kérdést eldontd érdemi per
szerepét is betoltik. A Vht. a jogorvoslatok kifejezést hasznalja, az itt szabalyozott jogorvoslati
lehetéségek elbiralasa nemperes eljarasban torténik, perorvoslatok a Pp. XXV. fejezetében
szabalyozott végrehajtasi perek tekintetében meriilnek fel.? A végrehajtasi perek ,kiinduldsukat
tekintve a végrehajtdsi eljdrdshoz kapcsolodnak, de annak nem részei, mivel az eljdrds jellegénél

fogva elkiiléniilnek a végrehajtdstol” .

Il. Az Gj Polgari perrendtartas koncepci6ja

A végrehajtasi perek szabalyozasat is atalakitja az (j Polgari perrendtartas folyamatban levd
kodifikacidja, amely soran megfogalmazdodott az igény a vilagos, atlathatdé és egyszerilibb
szabalyozas irant. Ennek megfeleléen az (j Polgari perrendtartas Kormany altal elfogadott
koncepcidja* a szabalyozasi elvek és célok kozott rendezte azt, hogy ,a kiilonleges perekre
vonatkozd szabdlyozds fenntartdsa mellett ... a védend6 érdekek és kiemelt szempontok mentén
kizdrélag az indokolt eltérések fogalmazhaték meg az egyes kiilonleges perek esetében™’. A Polgari

Perjogi Kodifikacids Szerkesztébizottsag altal az Igazsagligyi Miniszter részére megkiildétt, a polgari

' Vida Istvan: Végrehajtasi perek. In: Németh Janos (szerk.): A polgari perrendtartds magyarazata, masodik kotet.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1999. 1555.0.
% Németh Zoltan Gyorgy: A jogorvoslati jog érvényesiilése a végrehajtasi eljarasban. Debreceni Jogi Miihely, 2011/1.
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2011/jogorvoslathoz_valo_jog/ (2016.06.10.)
3 Kengyel Miklos: A magyar polgari eljarasjog. Osiris Kiado, Budapest, 2003. 451. o.

Az (j Polgari perrendtartas koncepcidjat (tovabbiakban: Pp. koncepcid) a Kormany a 2015. januar 14. napjan megtartott
tlésén fogadta el. A Pp. koncepci6 elérhet? itt:

http://www.kormany.hu/download/f/ca/30000/20150128%20Az%20%C3%BAj%20polg%C3%A1ri%20perrendtart%C3%A1s%20konc
epci%C3%B3ja.pdf (2016.06.10.)

> Pp. koncepcio 3. oldal
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perjogi kodifikaciorol szolé 1267/2013 (V.17.) Korm. hatarozat altal elkésziteni rendelt Koncepcié |.
Tervezete (2014. janius 30.) szintén rogziti, hogy ,,a Koncepcio a kiilonleges perek korének
meghatdrozdsa sordn a mértéktartdsra torekszik, keriilni szdndékozik a felesleges tulhajtdsokat, és
csak ott ldtja sziikségesnek kiilonleges pertipus megalkotdsdt, ahol annak eljdrdsjogi szakmai

indoka van”.®

lll. Az Gj Polgari perrendtartas tervezete

Az lgazsagligyi Minisztérium 2016 aprilisaban kozigazgatasi és tarsadalmi egyeztetés keretében
kozzétette az Uj Polgari Perrendtartas tervezetét’ (tovabbiakban: Tervezet), kiilon fejezetben
szabalyozva a végrehajtasi pereket, amelyeken beliil a legjelentésebb Ujitasok a végrehajtas
megsziintetése és korlatozasa iranti pereket érintik. A Tervezetet a jelenlegi elképzelések szerint az
Orszaggylilés 2016 6szén targyalna meg, és elfogadasa esetén 2018. januar 1-t6l épne hatalyba. A
végrehajtas megsziintetési és korlatozasi perekre vonatkozd tervezett szabalyozas jelentésebb

témakorei az alabbiakban keriilnek bemutatasra.

1. Ervénytelenség

1.1. Az érvénytelenség esete a hatdlyos szabdlyozds alapjdn

A hatalyos szabalyozas értelmében, a Pp. 369. § a) pontja alapjan a végrehajtasi zaradékkal ellatott
okirattal és a vele egy tekintet ala es6 végrehajthatd okirattal elrendelt végrehajtas megsziintetése
és korlatozasa irant per indithatdo abban az esetben, ha a felperesi hivatkozas alapjan a
végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem jott létre. A végrehajtasi lappal elrendelt
végrehajtas megsziintetése iranti perhez képest a végrehajtasi zaradékkal elrendelt végrehajtas
esetén tobblet-hivatkozasi elem az, hogy az alapul fekvé kovetelés érvénytelen. A végrehajtasi
zaradékkal elrendelt végrehajtas megsziintetése irant per a végrehajtasi lappal elrendeltt6l abban

kiilonbozik, hogy itt a kovetelés jogalapja is vitassa tehetd, azaz bizonyitani lehet, hogy a kovetelés

6 Koncepcio |. Tervezete 278. o.

7 Az Uj Polgari perrendtartas tervezete elérhet6:
https://www.google.hu/url?sa=t&rct=j&qg=&esrc=s&source=web&cd=5&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiX3NCfmp7NAhWEVxQ
KHUWaCrEQFggyMAQE&url=http%3A%2F%2Fwww.kormany.hu%2Fdownload%2Fc%2F4c%2Fa0000%2F20160411%2520Pp%2520el%25
C5%2591terjeszt%25C3%25A9s_honlapra. pdf&usg=AFQjCNHPBPRhcUP8MMhFbuS5GP64W6iJ5g&sig2=dsW7ShCsvEpX6WpSIOkIkA&
bvm=bv.124272578,d.d24 (2016.06.10.)
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érvényesen nem jott létre. A zaradékolt okiratban foglalt kovetelés tekintetében a birdsag
érdemben még nem dontott, erre a végrehajtas megsziintetési perben van lehetéség. A perben a
zaradékolt kozokirattal szemben is helye van ellenbizonyitasnak,® azaz a felperes - a per
sajatossaga, illetéleg rendeltetése folytan - mindazokra a tényekre és koriilményekre hivatkozhat,
amelyekkel védekezhetne abban a perben, amit a végrehajtast kéré zaradékolasi kérelem helyett

ellene inditana.

Rendszeresen eloforduld eset, hogy a felperes a végrehajtas megsziintetése iranti perrel
egyidejlileg, azzal parhuzamosan érvénytelenség megallapitasa irant is keresetet terjeszt elé -
elébbit jellemzéen azért, hogy a végrehajtas felfliggesztésérol a birdsag rendelkezhessen, miutan a
hatalyos szabalyozas nem ad lehetGséget az érvénytelenség megallapitasa iranti perben a
végrehajtas felfliggesztésére. A két per egyideji folyamatban léte az egységes birdi allaspont
szerint ez nem okoz perfiiggéséget, mivel - bar ugyanazon felek kozott, ugyanazon ténybeli alapbol
szarmazik a jogvita - a két per nem ugyanannak a jognak az érvényesitése irant torténik, tekintettel
arra, hogy a végrehajtas megsziintetése iranti perben a kereseti kérelem csak a végrehajtas
megsziintetésére terjed ki, az alapul fekvé szerzdés érvénytelensége csak a kereset indoka.
Amennyiben viszont a két per egyidejlleg zajlik, el6fordulhat, hogy a megsziintetési és az
érvénytelenségi pert targyald két birdsag ellentétes allaspontra jut a szerzodés érvénytelensége
tekintetében, amely sérti a fél jogbiztonsaghoz valé jogat, és gyengiti a tarsadalom jogrendbe

vetett bizalmat.

1.2. Az érvénytelenség az uj Pp. Tervezete alapjdn

A Tervezet legjelentGsebb Ujitasa, hogy a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti per
keretei kozott megszlinteti azon lehetdséget, hogy a felperes a végrehajtasi zaradékkal ellatott
okirattal elrendelt végrehajtas esetén a keresetet azon az alapon terjessze el6, hogy a kovetelés
érvényesen nem jott létre. A Tervezet 548. § (2) bekezdésében rogzitett szabalyozas
eredményeképp megsziinnének a parhuzamosan inditott érvénytelenség megallapitasa iranti perek,
valamint végrehajtas megsziintetése iranti perek - azzal, hogy a Tervezet a 131. § alapjan a

hatalyos szabalyozashoz képest lehetdséget teremt az érvénytelenség megallapitasa iranti perben is

s BH2006.255., LB Pfv.1.21.013/2009/7.



a végrehajtasi eljaras felfiiggesztésére. igy amennyiben a felperes arra hivatkozik, hogy az alapul
fekvé kovetelés érvényesen nem jott létre, az altalanos szabalyozas szerinti érvénytelenség
megallapitasa iranti pert indithat, amely soran a birdsagnak lehetdsége van a perrel kapcsolatos
végrehajtasi eljaras felfiiggesztésére. A perben hozott itélet alapjan pedig a végrehajtas nemperes

eljaras keretében, a hatalyos Vht. 56.§-a alapjan lenne megsziintethetd.

2. Eléviilés

A Pp. nem rendelkezik kifejezetten arrol, hogy végrehajtas megsziintetése iranti kereset eléviilésre
hivatkozassal eléterjesztheté lenne. A végrehajtasi lappal elrendelt végrehajtas esetén az ilyen
hivatkozas a Pp. 368. § a) pontja alapjan biralhaté el, azon az alapon, hogy a perben kozolni kivant
tény akkor tortént, amikor az mar nem volt kozolhet6 a végrehajthato okirat kiallitasanak alapjaul
szolgalo hatarozat meghozatalat megel6z6 eljarasban. Végrehajtasi zaradékkal elrendelt
végrehajtas esetében pedig a Pp. 369. § b) pontja a megfeleld hivatkozasi alap, azaz, hogy a
kovetelés egészben, vagy részben megsziint - miutan az eléviilt kovetelés birdsagi Gton nem

érvényesitheto.

A Tervezet ezzel szemben a végrehajtasi zaradékkal elrendelt végrehajtas esetében kifejezetten
rogziti,’ hogy a keresetlevél elSterjeszthet6 arra hivatkozassal, hogy a kovetelés vagy a végrehajtasi

jog eléviilt.

3. llletékesség

A hatalyos szabalyozas alapjan a végrehajtas megsziintetése, korlatozasa iranti perekben
kizardlagos illetékességi szabaly érvényesiil. A Pp. 367. §-a értelmében a perre kizarolag az a
birdsag illetékes, amely a végrehajtasi eljarast elrendelte; ha pedig a végrehajtasi eljarast a
torvényszék vagy a kozigazgatasi és munkaligyi birosag, illetve a kozjegyz6 rendelte el, kizardlag az
ados lakohelye szerinti jarasbirosag illetékes. A Vht. 225. § (6) bekezdése alapjan a végrehajtast
elrendelé birdsagnak azt a birdsagot kell tekinteni, amely a végrehajthaté okirat kiallitasara

jogosult.

? Tervezet 548. § (2) bekezdésének a) pontja



A Tervezet 549. §-a az illetékességi szabalyt valtozatlanul hagyva rendezi, hogy a perre kizardlagos
illetékességgel a végrehajtast elrendel6 jarasbirdsag rendelkezik. Ugyanakkor indokolt lenne
figyelembe venni azt, hogy a végrehajtas megsziintetése iranti perre a végrehajtas
foganatositasanak szakaszaban keriil sor, miutan az adds ekkor értesiil a végrehajtasrol, és ekkor
tud pert inditani a megsziintetés irant. A végrehajtast elrendel6é és a foganatosito birésag gyakran
eltérd, utobbi rendszerint az adds lakohelye/székhelye szerinti jarasbirosag, amely egyszer(ibben be
tudja szerezni a melléje kirendelt végrehajtotol a végrehajtasi iratokat. A lakohely szerinti
kizardlagos illetékesség meghatarozasa tovabba egyenletesebb munkateher elosztas eredményezne
a birosagok kozott, valamint kedvezne az igazsagszolgaltatashoz valo hozzaférés elve
érvényesiilésének. Mindezek alapjan megfontolanddénak latszik a Tervezet mddositasa akként, hogy
az elrendel6 jarasbirosag helyett az ados lakohelye/székhelye szerinti jarasbirdsag kizardlagos

illetékessége keriiljon meghatarozasa.

4. Soronkiviiliség és eljardsi hataridék

4.1. Soronkiviiliség a hatdlyos szabalyozdsban

A Pp. 370/A. § (1) bekezdése alapjan a birésag a végrehajtas megsziintetési és korlatozasi perben
soron kiviil jar el, a targyalast legkésobb a keresetlevél benyujtasatol szamitott 15. napra tiizi ki. A
(4) bekezdés értelmében a targyalast - legfeljebb 8 napra - csak akkor lehet elhalasztani, ha ez a

felek altal felajanlott bizonyitas lefolytatasa érdekében sziikséges.

Az a birdi gyakorlatban mar régota bebizonyosodott, hogy a birdsag szamara a targyalas kitlizésére
meghatarozott ilyen jellegl, rovid hataridé munkaszervezési okok miatt az esetek tobbségében nem
elegendo, illetve a targyalas ilyen hatarideji kitlizése esetén is gyakran eléfordul, hogy érdemi
targyalast nem lehet tartani, mert a postai szolgaltatasok idéigényére tekintettel az idézések
kézbesitésének szabalyszeriisége nem allapithatdé meg. Gondot okoz a gyakorlatban az, hogy amikor
15-ik napra kit(izott els6 targyalasra szolo alperesi idézés szabalyszerlisége nem allapithaté meg,
mert a vétiv még nem érkezett vissza birésagra, mikorra tlizze a birosag a kovetkez6 targyalast?

Amennyiben a végiv utobb ,,nem keresete” jelzéssel érkezik vissza, célszeri a kdvetkez6 targyalast -



a Pp. rendelkezéseivel ellentétesen - késébbi hatarnapra kitlizni, hogy az idézés szabalyszer( legyen
akkor is, ha Gjra ezzel a jelzéssel érkezik vissza a kiilldemény - figyelemmel arra is, hogy bar a Pp.
370/A. § (1) bekezdése értelmében 15 nap a kitlizési id6, de ennek kisebb csUszasa nem lehet

abszolut hatalyon kiviil helyezési ok, mivel az ligy érdemére nem hat ki.

4.2. A Tervezet eljdrdsi hatdridéi

A Tervezet az 551. §-aban rogziti, hogy a birosag a végrehajtas megsziintetése, korlatozasa iranti
perben soron kiviil jar el,’® tovabba, az 555. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan a targyalasi
idokozre meghatarozott hataridét 8 napra roviditi le. Rendelkezik arrol is, hogy a perfelvételi és a
folytatolagos perfelvételi targyalas kitlizésére meghatarozott hataridd, illetve az érdemi targyalas

és a folytatolagos érdemi targyalas kitlizésére meghatarozott hataridé egy honap."

igy, bar a Tervezet a két targyalas kozotti idészakot meghosszabbitja, a perfelvételi szakaszra
vonatkozo hataridé 15 naprol 8 napra valé leroviditésével nem rendezi a fennalld (igyintézési
hataridokkel kapcsolatos problémat. A kézbesités idGigényességére tekintettel olyan eljarasi
hataridok szabalyozasa lenne sziikséges, amelyek valoban biztositani tudnak a hatékony eldkészités

és eljaras érvényesiilését.

5. Felfiiggesztés

A Pp. 370. §-a alapjan a végrehajtas megsziintetési és korlatozasi perben eljaro birdsag az ligyben a
végrehajtast felfliggesztheti. A végrehajtas csak kérelemre fliggeszthet6 fel, a jogi képviseld nélkiil
eljaré felet természetesen tajékoztatni kell a felfliggesztés iranti kérelem eléterjesztésének
lehetéségérol. A felfiiggesztés iranti kérelem elbirdlasakor a kereset alapossaganak az elvi
lehetdségét kell mérlegelni, tehat ehhez elegend6 a felperesnek az allitasait valoszinlsitenie. A
birdsag a végrehajtast felfiiggeszté végzéséhez nincs kotve, azt a per folyaman barmikor

megvaltoztathatja, illetve a felfiiggesztés elrendelésekor lehetdsége van a birdsagnak arra, hogy

10 Ugyanakkor, a szabalyozas mashol eltéré terminoldgiat hasznal: az 563. §-ban ,haladéktalan” eljarast ir eld, az indokolas
értelmében pedig a soron kiviili eljaras esetén ,a birésagnak minden intézkedést haladéktalanul meg kell tennie”.

" Tervezet 555. § (2) bekezdésének d) pontja, illetve 556. §-a



Ugy rendelkezzen, hogy a felfliggesztés ellenére bizonyos végrehajtasi cselekményeket a végrehajto

elvégezhet.

A Tervezet a birosag szamara a felfiiggesztés lehetdségét tovabbra is kérelemre biztositja, ? azzal,
hogy a végrehajtas felfiiggesztése vonatkozasaban a Vht. 50. §-at megfeleléen alkalmazni kell. Ezen
hivatkozas beiktatasaval a Tervezet egyértelmiivé teszi, hogy a felfiiggesztést elrendelé hatarozat

elleni jogorvoslatnak a felfiiggesztésre nézve nincs halaszto hatalya.

6. Perelofeltételek

6.1. Perel6feltételek a hatdlyos szabdlyozds alapjdn

A hatalyos szabalyozas alapjan' a végrehajtds megsziintetése iranti per eldfeltétele, hogy a
végrehajtas megsziintetésére, illetoleg korlatozasara a Vht. 41.§-a, illetve 56. §-a alapjan ne legyen
lehet6ség. Ennek alapjan végrehajtasi eljaras nemperes szakban torténé megsziintetéséhez vezet a
Vht. 41. §-ban szabalyozott eset, azaz amikor az ados okirattal valoszindsiti, hogy a végrehajtando
kovetelés alaptalan, azt mar teljesitették, vagy egyébként megsziint, és a végrehajtast kér6
elismeri az ados allitasat; tovabba a Vht. 56. § (1) bekezdése szerinti nemperes eljarasban
intézendé az is, ha a végrehajtando hatarozatot jogerds hatarozattal hatalyon kiviil helyezik,
illetéleg megvaltoztatjak, vagy joger6s birdsagi hatarozat megallapitotta, hogy a végrehajtasi

zaradékkal ellatott okiratba foglalt végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem jott létre.

A Vht-ban szabalyzott megsziintetési, korlatozasi lehetdségekhez képest szubszidiarius eszkoz a
perinditas esete, erre ugyanis csak akkor van lehetdség, ha az alapul fekvd végrehajtasi eljarasban,
nemperes Uton nem lehetséges a végrehajtas megsziintetése, korlatozasa, azaz pereléfeltétel a
nemperes végrehajtasi eljaras soran a megsziintethetdség, illetve korlatozhatdsag feltételeinek

hianya.

2 Tervezet 552. §-a
B pp. 366. §



A végrehajtast kéré kotelezettsége a végrehajtasi eljarasban a végrehajto részére bejelenteni, ha
kovetelése csokkent vagy megsziint.” Amennyiben ezen kotelezettségét a végrehajtast kérd
elmulasztja, a Vht. 41. § (1) - (3) bekezdései alapjan, ha az ados okirattal valoszindsitette, hogy a
végrehajtandd kovetelés alaptalan, azt mar teljesitették, vagy egyébként megsziint, a végrehajtd a
bizonyitékra utalva felhivja a végrehajtast kérét, hogy 15 napon beliil nyilatkozzék a kovetelés
fennallasardl, egylttal az adostol felvett Osszegbdl a 34. § (5) bekezdésében emlitett Osszegeket
fizesse be a megfelelé szamlara, illetve fizesse meg a végrehajtonak. Ha a végrehajtast kér6 a
kovetelés megsziinését bejelentette, és a felhivasban megjelolt Osszegeket megfizette, a
végrehajtasi eljaras befejezédott. Ha a végrehajtast kéré elmulasztotta a nyilatkozatot, vagy
elismerte ugyan az adods allitasat, de a felhivasban megjelolt Osszegeket nem fizette meg, a
végrehajtdo az Ugyet beterjeszti a végrehajtast foganatositdé birosaghoz. Az (5) bekezdés
értelmében, ha a végrehajtast kér6 a kovetelés megsziinését (csokkenését) nem ismerte el, az ados

a végrehajtas megsziintetése (korlatozasa) irant pert indithat.

6.2. A Tervezet szerinti perel6feltételek

A Tervezet az 553. §-a alapjan a végrehajtas megsziintetése iranti pernél a hatalyos szabalyozashoz
képest elhagyja a Vht. 56. §-a szerinti eljarast, mint a per eléfeltételét, mig a Vht. 41. §-a szerinti

pereléfeltétel valtozatlanul fennmarad.

A szabalyozas ilyen jellegli megvaltoztatasa az idGszerliség és hatékonysag kovetelménye ellen hat.
Célszer(i a Vht. 56. §-a szerinti eljaras elofeltételként valo rogzitése annak érdekében, hogy ha a
keresetlevélben a fél arra hivatkozassal kéri a végrehajtas megsziintetését, hogy a végrehajtando
hatarozatot jogerds hatarozat hatalyon kiviil helyezte, egyértelmii legyen, hogy arrol nem a peres

eljaras soran, itélettel kell donteni, hanem nemperes eljarasban is elintézheto.

Megfontolando lenne ugyanakkor a Vht. 41. §-a szerinti eljaras el6feltételként valo elGirasanak
elhagyasa. Amennyiben a keresetlevélben a felperes (ados) arra hivatkozik, hogy a kovetelést mar
teljesitette, vagy az alaptalan, vagy megsziint, akkor a birénak azt nemperes szamra kell

lajstromoztatnia, a nemperes eljarasban a titkarnak kell felhivnia a végrehajtot arra, hogy hivja fel

% Vht. 40. § (1) bekezdés



nyilatkozatra a végrehajtast kér6t arra vonatkozoan, hogy a kovetelés megsziinését elismeri-e.
Egyszerlsitené és gyorsitana az eljarast, ha ugyanezt a nyilatkozatot a végrehajtast kérd
kozvetleniil a perben eljaro biro felhivasara tenné meg akkor, amikor az felhivja arra, hogy
nyilatkozzon a keresetben foglaltakrdol. Figyelemmel arra, hogy a kovetelés megsziinésének
elismerése a végrehajtast kéré (a peres eljarasban alperes) altal a gyakorlatban a legritkabb
esetekben fordul csak eld, és jellemzéen a nemperes eljaras sikertelensége utan az iigy peres
szamon folytatodik, a nemperes eljaras lefolytatasara utasitdas az iddszerlség és hatékonysag

kovetelményét sérti.

Abban az esetben is, ha a Vht. 41. §-a szerinti eljaras lefolytatasa, mint el6feltétel keriil
szabalyozasra, indokolt lenne legalabb az eléviilésre hivatkozas esetén kizarni az eldzetes,
nemperes eljaras lefolytatasanak sziikségességét. Ha a felperes a végrehajtas megsziintetését vagy
korlatozasat a kovetelés vagy a végrehajtasi jog eléviilésére hivatkozassal kéri, a nemperes
eljarasban - az okirati bizonyitasra figyelemmel - az eléviilés valoszinlsitése nem lehetséges, hiszen

az eléviilést megszakito koriilmény hianya okirattal nem igazolhato.

IV. Az 4j Pp. Tervezetének hatasa a végrehajtas megsziintetése iranti perek hatékonysagara

Az Uj Polgari perrendtartas megalkotasanak elsédleges célja biztositani a polgari igazsagszolgaltatas

idészeriiségét, a jogvitak ésszerii idén beliil torténd elbiralasat, a birdsagi Ut hatékonysagat. '

A Tervezet ebben a vonatkozasban alapvetéen kedvezd rendelkezése, hogy a végrehajtas
megsziintetése iranti perben a kitlizési hataridé hosszabbitasa Osszességében a per roviditése
iranyaba hathat, miutan a meghosszabbitott hataridé mar biztositja az érdemi targyalhatosagot.
Ugyanakkor, az eddigiekben is betarthatatlan 15 napos kitlizési hataridé 8 napra roviditése
egyértelmien a hatékonysag ellen hat. A birésaghoz fordulas egyszer(sitése érdekében célszeri
lenne az adods lakohelyéhez igazitani végrehajtas megsziintetése iranti perben a kizarolagos
illetékességet; a hatékonysag novelése érdekében pedig indokolt lenne a az eléfeltételek megfelel

és egyszer(sit6é szabalyozasa.

' Tervezet indokolasanak . pontja
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