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A birdsagi végrehajtas teriiletén az Eurdpai Unio legfontosabb szabalyozasi targykore a hatarozatok
elismerése és végrehajthatdva nyilvanitasa. Ebben a témaban az europai unids jogalkotas immar
hossz( multra tekint vissza, és szamos kozosségi és unios jogforrast hivott életre az az igény, hogy a
tagallamok ne gorditsenek akadalyokat a kovetelések hatarokon atnyulo érvényesitése elé. A bels6
piac megfelelé mikodésének biztositasa érdekében ugyanis mar az eurdpai integracio korai
id6szakaszaban sziikségesnek tlint a birosagi hatarozatok szabad aramlasanak biztositasa, azaz meg
kellett teremteni a feltételeit annak, hogy az egyik tagallamban hozott hatarozatok a tobbi
tagallamban minél egyszer(ibb és gyorsabb eljarasban elismerheték és végrehajthatova
nyilvanithatok legyenek. Ebb6l az okbol mar az Eurdpai Gazdasagi Kozosséget létrehozo szerzodés,
azaz az 1957. évi Romai Szerz6dés is tartalmazott olyan rendelkezést, amelyben a kiilfoldi
hatarozatok elismerését és végrehajtasat érinté tagallami szabalyok kozelitésére vonatkozo igény
mutatkozott meg. A Romai Szerzédés 220. cikke (az Amszterdami Szerzodéssel tortént moédositast
kovetéen 293. cikke) szerint a tagallamok [..] targyalasokat folytatnak egymas kozott annak
érdekében, hogy [..] a birdi dontések és a valasztottbirdi itéletek kolcsonds elismerésére és

végrehajtasara vonatkozo alakszer(iségeket egyszer(isitsék.

A hatarozatok hatarokon atnyulo elismerése és végrehajthatova nyilvanitasa terén az elsé jelentés
lépést a Romai Szerzodés 220. cikkének végrehajtasa érdekében, és a Kozosségben letelepedett
személyek jogainak védelme érdekében' kormanykozi alapokon létrejott egyezmény, az 1968. évi
Briisszeli Egyezmény jelentette, amely a joghatdsagi kérdések mellett a polgari és kereskedelmi
ligyekben hozott hatarozatok elismerését és végrehajthatova nyilvanitasat is szabalyozasi korébe
vonta. A nemzetkozi szerzddés 1973. februar 1-jén lépett hatalyba olyan zart egyezményként,
amelyet csak az Europai Gazdasagi K6zosség akkori tagallamai irtak ala, és amelyhez csak a késébb

tagga valoé allamok csatlakozhattak.

Az Europai Gazdasagi Kozosségben, majd a jogutod Europai Kozosségben és Europai Unidban
mintegy 30 éven keresztiil, a Briisszel | Rendelet elfogadasaig a Briisszeli Egyezmény alapjan tortént

a kilfoldi tagallami hatarozatok elismerése és végrehajtasa. Az egyezményt felvaltd jogi aktus

1 Egyezmény (1968. szeptember 27) a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, valamint a hatarozatok
elismerésérdl és végrehajtasarol, preambulum



elfogadasahoz vezetd utat az 1993. november 1-jén hatalyba lépett Eurdpai Unid létrehozasarol
szolo Maastrichti Szerzédés nyitotta meg. Ez a szerz6dés ugyanis az Ujonnan létrejott Europai Unio
szabalyozasi targykorébe vonta a polgari ligyekben torténé igazsagiigyi egylittmiikodést az Unid
harmadik pillérét alkoto bel-és igazsagligyi egylittmiikodés részeként. Az alapvet6 valtozast azonban
az 1997-ben elfogadott és 1999-ben hatalyba lépett Amszterdami Szerzédés hozta meg, amely a
polgari és kereskedelmi (igyekben torténd igazsagiigyi egyiittmikodés teriiletét athelyezte a
harmadikbol az els6, azaz a kozosségi pillérbe. Ez altal lehetévé valt a kozosségi jogalkotas a
hatarozatok elismerése és végrehajtasa terén. Az Uj szerzddés egyuttal konkretizalta is a polgari
eljarasjog azon teriileteit, ahol kozOsségi jogalkotas sziikséges, kiilon is kiemelve a hatarozatok
elismerése és végrehajtasa javitasanak és egyszerlsitésének a kérdését.? A szemléletvaltas
eredményeként ténylegesen is aktiv jogalkotds kezdédott meg a polgari ligyekben folytatott

igazsagligyi egyiittmiikodést érintéen.

E jogalkotasi hullam eredményeként sziiletett meg az els6, témank szempontjabol relevans
kozosségi jogi aktus. A Tanacs 2000. december 22-én fogadta el a polgari és kereskedelmi ligyekben
a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésér6l és végrehajtasarol szoldo 44/2001/EK
rendeletet, amely 2002. marcius 1-jén lépett hatalyba, és amelyet struktlrajuk hasonlosaga miatt a
jogirodalom Briisszel | Rendeletként emleget. Az (j rendelet valtotta fel a korabbi, kormanykozi

alapokon létrejott Briisszeli Egyezményt.

A 44/2001/EK rendelet a jogel6djeként értékelt egyezményhez hasonloan kiallta az id6 probajat, és
mintegy 15 éven keresztiil alkalmazandé volt az Eurdpai Unié tagallamaiban, jelentdsen

megkonnyitve a kiilfoldi hatarozatok Unién beliili szabad aramlasat. Atfogo feliilvizsgalatat kdvetden

2 Az Eurbpai Koz6sséget létrehozé Szerz6dés 65. cikke szerint

A tobb allamra kiterjed6 vonatkozas( polgari ligyekben folytatott igazsagiigyi egylittm(ikodés teriiletén a 67. cikknek
megfelelen és a belsé piac megfelelé mikodéséhez sziikséges mértékben elfogadasra keriil6 intézkedések magukban
foglaljak:

a) fejlesztést és egyszerUsitést a kdvetkezé teriileteken:

- a birdsagi és birdsagon kiviili iratok hatarokon tllra térténd kézbesitésének rendszere;

- egyuttmiikodés a bizonyitasfelvétel terén;

- a polgari és kereskedelmi ligyekben hozott hatarozatok, koztiik a nem birdsagi ligyekben hozott hatarozatok

elismerése és végrehajtasa,

b) a tagallamokban alkalmazando kollizios, illetve joghatosagra vonatkozo szabalyok Gsszeegyeztethetéségének

elémozditasat;

c) a polgari eljarasok megfeleld lefolytatasat akadalyozoé tényezdk kikiiszobolését, sziikség esetén a tagallamokban

alkalmazando polgari eljarasi szabalyok Gsszeegyeztethetéségének elémozditasaval.



azonban a kozelmdltban sziiletett egy Ujabb rendelet, a polgari és kereskedelmi ligyekben a
joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol szolé 1215/2012/EU
rendelet, amelyet immar a dontéshozatali eljarasokat érint6é id6kozben tortént reformokra
tekintettel az Eurdpai Parlament és a Tanacs egyiittesen fogadott el 2012. december 12-én, és
amely 2015. januar 15. napjatol alkalmazando.

Ezen iras témaja a polgari és kereskedelmi (gyekben hozott hatarozatok elismerésére és
végrehajtasara vonatkozo szabalyozas fejlédésének bemutatasa. A téma aktualitasat adja, hogy nem
régiben lépett hatalyba az (j rendelet, ami jo alkalom arra, hogy visszatekintsiink, hogyan is
jutottak el az unios tagallamok az integracionak a hatalyos rendeletben szabalyozott szintjére a

hatarozatok szabad aramlasanak biztositasa terén.

I. Az 1968-as Briisszeli Egyezmény

Az elsd, témank szempontjabol relevans norma a Briisszeli Egyezmény. A konvencio megsziiletése
el6tt szamos bilateralis egyezmény volt hatalyban a tagallamok kozott. Nem létezett azonban ilyen
nemzetkozi szerz6dés Franciaorszag és Németorszag, Franciaorszag és Hollandia, Franciaorszag és
Luxemburg, Németorszag és Luxemburg, tovabba Luxemburg és Olaszorszag viszonylataban. A
hatalyos nemzetkozi szerzodések pedig lényeges kiilonbségeket mutattak kiilonosen az eljaré
birésagok meghatarozasanak szabalyai, valamint az elismerhet6ség és végrehajthatosag feltételei
tekintetében. A tagallami szabalyok eltéréseit erdsitette az is, hogy a bilateralis megallapodasok
nem rendelkeztek az elismerés és végrehajthatova nyilvanitas eljarasi szabalyairol.® Mindezek
miatt, az volt tapasztalhato, hogy ,a kétoldalu nemzetkozi egyezmények kozotti kilonbségek
megnehezitik a hatarozatok szabad aramlasat, és az egyes tagallamok polgarai kozotti egyenlétlen
elbanashoz vezetnek, ami pedig ellentétes a diszkriminacio tilalmarol szolo kozosségi alapelvvel,

kiilonosen pedig a Romai Szerz6dés 7. cikkével.”*

A kiilfoldi hatarozatok elismerésére és végrehajtasara vonatkozo szabalyozas kiilonbozéségeibdl

fakado problémak miatt az Eurdpai Bizottsag kezdeményezte egy (j, multilateralis nemzetkozi

3 Jenard-jelentés, HL C 59., 1979.3.5., 1—65. 0, No C 59/6

4 Jenard-jelentés, HL C 59., 1979.3.5., 1—65. 0, No C 59/6



egyezmény elfogadasat. A bizottsagi kezdeményezést kovetéen 1960. februar 18-an az egyezmény
tervezetének kidolgozasa érdekében szakért6i bizottsag felallitasarol dontottek a tagallamok.® A
végleges szbveg az 1966. julius 5. napja és 15. napja kozott megtartott ilésen sziiletett meg, ®és azt

1968. szeptember 27-én, Briisszelben irtak ala a tagallamok.

Mivel a birosagi hatarozatok szabad aramlasa sziikséges volt az egységes piac megfeleld
miikodéséhez, az Eurdpai Kozosségek béviilésével az (j tagallamoknak is csatlakozniuk kellett a
Briisszeli Egyezményhez. Erre a csatlakozasi szerzédésiikben vallaltak kotelezettséget, és
gyakorlatban a régi és (j tagallamok altal alairt (j egyezmény Gtjan tortént meg. A bdvitések

kapcsan az egyezmény kisebb modositasait is elvégezték.

Az egyezmény, ahogy a késbb helyébe lép6 rendeletek is, a polgari és kereskedelmi ligyekben
szabalyozta a joghatdsagi kérdéseket, valamint a hatarozatok elismerésének és végrehajthatova
nyilvanitasanak szabalyait. lll. fejezetében kiilon targyalta a hatarozatok elismerésére, és a

végrehajthatova nyilvanitasara vonatkozé szabalyokat, ez utdbbit ,végrehajtas” cimszo alatt.

Azon célkitlizést szem el6tt tartva, hogy a lehetd legjobban megkonnyitse a hatarozatok szabad
aramlasat a Kozosségeken beliil, a 26. cikke ugy rendelkezett, hogy ,,valamely szerz6d6é allamban
hozott hatarozatot a tobbi szerz6dé allamban kiilon eljaras nélkil elismerik.””Az elismerés tehat az
egyezmény alapjan automatikus volt, nem valamely tagallami birdsag formalis dontésének
eredménye. Lehetdvé tette azonban annak kiilon eljarasban torténé megallapitasat is, hogy a
hatarozat az adott tagallamban elismerheté. Ezt az eljarast a végrehajthatova nyilvanitasra
vonatkozd szabalyok szerint kellett lefolytatni annak a kérelmére, akinek ahhoz jogi érdeke

fliz6dik.® Rogzitette tovabba az egyezmény, hogy amennyiben valamely eljarasban elézetes

5 Jenard-jelentés, HL C 59., 1979.3.5., 1—65. o, No C 59/3
6 Jenard-jelentés, HL C 59., 1979.3.5., 1—65. 0, No C 59/3

7 Briisszeli Egyezmény 26. cikk (1) bekezdés, Eurdpai polgari eljarasjog - jogszabalygy(ijtemény, HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft. Budapest, 2009, szerk. dr. Osztovits Andras, 310. o.

8 Briisszeli Egyezmény, 26. cikk (2) bekezdés



kérdésként meriil fel a hatarozat elismerhetésége, az eljaras szerinti birdsag joghatdsaggal

rendelkezik e kérdés eldontésére.’

A kilon elismerési eljarasok kiiktatasa mellett a hatarozatok szabad aramlasat ugyancsak
lényegesen megkonnyitd szabaly volt az egyezményben a kiilfoldi hatarozat érdemi
feliilvizsgalatanak (révision au fond) tilalma. Az egyezmény szovege nem hagyott kétséget, amikor
is kategorikusan rogzitette 29. cikkében, hogy ,a kilfoldi hatarozat érdemben semmilyen

korulmények kozott sem vizsgalhato felul.”"®

Az automatikus elismerés altalanossa tétele természetesen nem jelentette azt, hogy a kiilfoldi
hatarozat elismerésének megtagadasara a tagallamoknak tobbé ne lett volna lehetbsége. Az
elismerés megtagadasara azonban csak a 27. cikkben kimeritéen felsorolt okok valamelyikének

fennallasa alapjan keriilhetett sor.

Az egyezmény 27. cikke szerint a hatarozat nem ismerhetd el, ha az elismerés azon allam
kozrendjébe (itkozne, amelyben az elismerést kérik. A Briisszeli Egyezmény hatalya alatt nem
lehetett elismerni a hatarozatot abban az esetben sem, ha azt ,,az alperes tavollétében hoztak,
amennyiben az eljarast megindito iratot vagy azzal egyenértéki iratot nem kézbesitették az alperes
részére szabalyszer(ien és megfelel6 id6ben ahhoz, hogy a védelmérél gondoskodhasson.”'"Nem volt
mod a szarmazas helye szerinti tagallam hatarozatanak elismerésére, amennyiben
osszeegyeztethetetlen volt ,az azonos felek kozotti jogvitaban abban az allamban hozott
hatarozattal, amelyben az elismerést kérik.”"?A hatarozat elismerésének akadalyat képezte
tovabba, ha a szarmazasi allam birosaga olyan elézetes kérdés eldontése tekintetében, amely
természetes személyek személyallapotat, jog-és cselekvoképességét, valamint torvényes

képviseletét, hazassagi vagyonjogot vagy oOroklési jogot érint, ellentétbe keril azon allam

9 Briisszeli Egyezmény, 26. cikk (3) bekezdés

10 Briisszeli Egyezmény, 29. cikk, Eurdpai polgari eljarasjog - jogszabalygyljtemény, HVG-ORAC Lap-és Konyvkiadé Kft.
Budapest, 2009, szerk. dr. Osztovits Andras, 312. o.
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Kft. Budapest, 2009, szerk. dr. Osztovits Andras, 311.0.



nemzetkozi maganjoganak valamely rendelkezésével, amelyben az elismerést kérik. Ez alol kivételt
képezett az az eset, ha a hatarozathozatal akkor sem vezetett volna mas eredményre, ha ezen

utobbi allam nemzetkdzi maganjoganak rendelkezéseit alkalmaztak volna.™

Az egyezmény eredeti szovegéhez képest az 1978-as csatlakozasi egyezmény kiegészitette a 27.
cikket egy otodik esettel, amely szerint nem volt lehetséges az elismerés akkor sem, ha azt olyan
hatarozat alapjan kérték, amely ,0sszeegyeztethetetlen mas nem szerz6d6 allamban, azonos
jogalapbol szarmazd, azonos felek kozotti eljarasban hozott korabbi hatarozattal, feltéve, hogy a
korabbi hatarozat a cimzett szerzédé allamban az elismerés feltételeinek megfelel.” “Ezen esetkor
alapjan akkor is meg kellett tagadni a hatarozat elismerését, ha nem mas tagallamban, hanem a
Kozosségeken kivili allamban meghozott hatarozattal lenne Osszeegyeztethetetlen. Ennél a
megtagadasi oknal azonban az egyezmény tobbletfeltételt kovetelt meg a 27. cikk 3. pontjaban
szabalyozott esethez képest. Az elismerés megtagadasa ugyanis e pont értelmében csak olyan
hatarozat alapjan volt lehetséges, amely az elismerési eljaras targyat képezd hatarozathoz képest
korabbi, és azzal nemcsak a felek, de a jogalap tekintetében is azonossagot mutat. Tovabbi
kovetelmény volt, hogy a korabbi hatarozat az elismerés feltételeinek eleget tegyen. A fentieken tudl
az elismerés megtagadasahoz vezetett, ha a szarmazas helye szerinti tagallamban megsértették a
biztositasi és fogyasztoi ligyekre vonatkozo specialis joghatosagi szabalyokat vagy a kizarélagos

joghatdsagi szabalyokat. ™

Az egyezmény lIl. fejezetének masodik része tartalmazza a végrehajthatova nyilvanitas részletes
szabalyait. A végrehajthatova nyilvanitasi, un. exequatur eljdrds |ényege annak a végrehajtasi
jogcimnek a megteremtése, amely lehet6vé teszi a kiilfoldi hatarozat alapjan a végrehajtasi eljaras
meginditasat. A Briisszeli Egyezmény 38. cikk (1) bekezdése szerint valamely tagallamban hozott, és
ebben a tagallamban végrehajthaté hatarozatot mas tagallamban akkor hajtanak végre, ha azt

barmely érdekelt fél kérelmére ott végrehajthatonak nyilvanitottak. A végrehajtasi eljaras

13 Briisszeli Egyezmény, 27. cikk 4. pont, Eurdpai polgari eljarasjog - jogszabalygy(ijtemény, HVG-ORAC Lap-és Konyvkiadd
Kft. Budapest, 2009, szerk. dr. Osztovits Andras, 311.0.

14 Briisszeli Egyezmény, 27. cikk 5. pont, Eurdpai polgari eljarasjog - jogszabalygy(ijtemény, HVG-ORAC Lap-és Konyvkiado
Kft. Budapest, 2009, szerk. dr. Osztovits Andras, 311.0.
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meginditasara és foganatositasara vonatkozo rendelkezéseket a Briisszeli Egyezmény, és a kés6bb
helyébe lép6 rendeletek sem tartalmaznak. A kozosségi és unids jogalkotas arra szoritkozott, hogy a
végrehajtasi jogcimet megteremtse a kiilfoldi hatarozatok tekintetében. A hatarozat szlk
értelemben vett végrehajtasa pedig mar nem kozos szabalyok, hanem a végrehajtas helye szerinti

tagallam joga alapjan tortént a Briisszeli Egyezmény hatalya alatt, és torténik ma is.

Az exequatur eljaras alapelve az volt, hogy vélelmezni kellett, hogy a végrehajtandd hatarozat nem
szenved olyan hibaban, ami a végrehajthatova nyilvanitas akadalyat képezi. A végrehajthatova
nyilvanitas megtagadasara pedig csak akkor keriilhetett sor, ha az elismerés megtagadasanak
valamely oka allt fenn. Az eljaras a jogosult kérelmére indult meg. Az egyezmény szerinti eljaras az
egyszerUsités és gyorsitas szellemében alapvetden az ados részvétele nélkiil zajlott. Az adds csak a
jogorvoslati eljarasban kapott lehetdséget arra, hogy a végrehajthatova nyilvanitasrol szold

hatarozatot vitassa.

A kérelem benyUjtasara vonatkozo eljarast az egyezmény nem szabalyozta, arra azon tagallam joga
volt iranyadd, amelyben a kérelmet eléterjesztették.' ElGirta azonban, hogy a kérelmezének a
kérelem elbiralasara illetékes birosag illetékességi teriiletén lévé kézbesitési cimet kell
megjeldlnie, ha az eljaras helye szerinti tagallam joga ilyen cim megadasar6l nem rendelkezik, "
kézbesitési megbizottat kell allitania.'E szabaly azért keriilt az egyezménybe, mert az eljaras helye
szerinti birosagnak kézbesitenie kellett a kérelmezé részére egyrészt a kérelem targyaban hozott
hatarozatot, masrészt jogorvoslat eloterjesztése esetén a tovabbi iratokat mar a peres eljaras
szabalyai szerint a masik félnek is ki kellett adni, a hivatalos iratok kiilfoldre torténé kézbesitése
pedig hibalehetGségeket és kockazati tényezoket rejtett, amelyek ilyen mddon kikiiszobolhetok

voltak."

16 Briisszeli Egyezmény, 33. cikk (1) bekezdés
17 a Briisszeli Egyezmény alair6i koziil Németorszag nem ismerte a kézbesitési cim intézményét
18 Briisszeli Egyezmény, 33. cikk (2) bekezdés

19 Jenard kommentar V. fejezet, II. rész, a 33. cikkhez fiiz6tt magyarazat, HL C 59., 1979.3.5., 1—65. o, No C 59/49



A kérelmezoének a kérelemével egyiitt be kellett mutatnia a hatarozat hitelessége megallapitasahoz
szilkséges feltételeknek megfelelé masolatat, mulasztasi eljaras soran hozott hatarozat esetében
olyan okirat eredeti példanyat vagy hitelesitett masolatat, amelybdl kitinik, hogy az eljarast
meginditd vagy azzal egyenértékii iratot a mulaszto félnek kézbesitették.” Ez az elismerés és a
végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelemre is iranyado volt. A végrehajthatova nyilvanitas iranti
kérelemhez csatolni kellett tovabba azon okiratokat, amelyekb6l megallapithatd, hogy a hatarozat a
szarmazas helye szerinti tagallamban végrehajthato és azt kézbesitették, valamint sziikség esetén a
koltségmentesség engedélyezésérél szolo iratot.?’ A kérelem targyaban eljaré birdsagnak
mindemellett lehet6sége volt arra, hogy az egyezményben kifejezetten a kérelem mellékleteként
nevesitett dokumentumok helyett mas egyenértékii iratot is elfogadjon, akar eltekintsen tovabbi
iratok csatolasatol, amennyiben elegendé informacioval rendelkezik ahhoz, hogy megalapozott
dontést hozhasson.??Az egyezmény nem kovetelte meg a csatoland6 okiratok forditasat, azonban a
birésag kérelmére csatolni kellett forditast is, amelyet valamely tagallamban arra képesitéssel

rendelkezé személy hitelesitett.?

A Briisszeli Egyezmény a végrehajthatova nyilvanitasi eljarasra soron kiviiliséget ir eld, amikor
kimondja, hogy a kérelem targyaban haladéktalanul hatarozatot kell hozni.?* A kérelem elbiralasa
soran a birdsagnak azt kellett hivatalbél megvizsgalnia, hogy az elismerés megtagadasanak fentebb

ismertetett okai fennallnak-e. A kiilfoldi hatarozatot érdemben nem vizsgalhatta feliil.?

A hatarozat ellen a felek jogorvoslattal élhettek. Az egyezmény alapjan a végrehajthatova
nyilvanitasrol szolé dontés elleni jogorvoslati kérelmet a peres eljarasra iranyado szabalyok szerint
kellett eléterjeszteni.?® Azaz a fellebbviteli eljards mar megindulasanak pillanatatol mindkét fél

részvételével zajlott. Mind a végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelmet elutasito hatarozat, mind a

20 Briisszeli Egyezmény, 46. cikk
21 Briisszeli Egyezmény, 47. cikk
22 Briisszeli Egyezmény, 48. cikk (1) bekezdés
2 3 Briisszeli Egyezmény, 48. cikk (2) bekezdés
24 Briisszeli Egyezmény, 34. cikk (1) bekezdés
25 Briisszeli Egyezmény, 34. cikk (3) bekezdés

26 Briisszeli Egyezmény, 37. cikk (1) bekezdés



végrehajthatova nyilvanitasrol szolo hatarozat tekintetében kiilon-kiilon rogzitette az egyezmény,
hogy az mely tagallamban mely birosag el6tt tamadhato meg. A jogorvoslat targyaban hozott dontés
kapcsan ugyancsak felsorolta a megtamadas modjat tagallamonként.”A jogorvoslati eljaras
lefolytatasanak részletes szabalyait az egyezmény nem rogzitette, igy azt a tagallamok bels6é joga

hatarozta meg.

Il. A Briisszel I. Rendelet

A Briisszeli Egyezmény - bar idékozben kisebb moddositasokon atesett - mintegy 30 éven keresztiil
volt hatalyban, igen nagy jelentdséggel birt, és az Eurdpai Kozosségek tagallamai széles korben
alkalmaztak annak rendelkezéseit. A ’90-es években azonban felmeriilt az egyezmény atfogd
lényeges valtozasokon ment at, és kialakultak a kereskedelemnek olyan formai, amelyek nem voltak

ismertek a Briisszeli Egyezmény megsziiletésének idején.?

Minthogy a revizié abszolut szilkségesnek tlint, az 1997. december 4-5-i Europai Tanacs felallitott
egy ad hoc bizottsagot, amelynek feladata a Briisszeli (és Luganoi) egyezmények feliilvizsgalata
volt,Pelsésorban annak érdekében, hogy a vonatkozd unids jog figyelembe vegye a kereskedelem
idékozben kialakult (j formait. A bizottsag elséként egy, a Briisszeli Egyezmény helyébe ép6 (j
egyezmény tervezetét dolgozta ki az Eurdpai Unidrol szolo Szerzodés K. 3. cikk (2) bekezdése
alapjan.® |dékézben azonban hatalyba |épett az Amszterdami Szerzddés, amely (j alapokra helyezte
a polgari ligyekben vald igazsagiigyi egyiuttmiikodést. A pillérvaltas pedig lehetévé tette, hogy a
Briisszeli Egyezmény altal szabalyozott joganyag egy sui generis kozosségi jogforrasban, azaz egy

kozosségi rendeletben sziilessen Gjja.

27 avégrehajthatova nyilvanitasrol sz6ld hatarozat esetében a Briisszeli Egyezmény 37. cikke, a kérelmet elutasito
hatarozat esetében a 40. cikke sorolja fel a jogorvoslati kérelmet elbirald tagallami hatosagokat és a jogorvoslat targyaban
hozott hatarozat megtamadasanak modjat tagallamonként

28 rendelet-javaslat a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, és a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol,
COM (1999) 348 final, 99/0154 (CNS) Briisszel, 99.07.14., 2.1 pont

29 rendelet-javaslat a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, és a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol,
COM (1999) 348 final, 99/0154 (CNS) Briisszel, 99.07.14., 1.2. pont

30 rendelet-javaslat a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, és a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol,
COM (1999) 348 final, 99/0154 (CNS) Briisszel, 99.07.14., 1.2. pont



A Brisszeli Egyezményt felvaltd 44/2001/EK tanacsi rendeletet®'a Tanacs 2000. december 22-én
fogadta el, és az 2002. marcius 1-jén lépett hatalyba. Mivel targyaban a jogelédjének szamitd
egyezménnyel azonos, és struktUrajaban is azzal igen nagy hasonlosagot mutat, a jogirodalom

Brusszel I. Rendeletnek nevezte el.

A rendelet megalkotoinak f6 célkitlizése a polgari és kereskedelmi ligyekben hozott hatarozatok
bels6é piacon torténé szabad aramlasanak felgyorsitasa, megkonnyitése volt. Ezzel Osszefiiggésben a
hatarozatok elismerésére és végrehajtasara vonatkozo fejezet atgondolasat az az elv vezérelte,
hogy egyszer(sitsék a hatarozatok elismerésére és végrehajthatova nyilvanitasara vonatkozo
eljarasokat annak érdekében, hogy a hitelez6 a korabbinal gyorsabban hozza tudjon jutni a
szarmazasi orszagtol eltéré tagallamban érvényes végrehajtasi jogcimhez.®Ezt egyrészt a
megtagadasi okok hivatalboli vizsgalatanak megsziintetése (tjan az exequatur eljaras gyorsitasaval,

masrészt egységes tanusitvany-formanyomtatvany bevezetésével kivantak lehetévé tenni.

Az elismerés szabalyozasa a rendeletben nagy vonalakban megegyezik a jogel6éd egyezmény szerinti
szabalyozassal. Igen lényeges - az exequatur eljaras modositasabol fakado - kiilonbség mutatkozik
azonban abban a tekintetben, hogy a rendelet hatalya alatt mar akkor sem lehet a megtagadasi
okok fennallasat hivatalbol vizsgalni, ha kilon eljarasban kérik a hatarozat elismerhetéségének
megallapitasat. Erre majd csak az ugyancsak az exequatur hatarozat elleni jogorvoslatra iranyado

szabalyok szerint lefolytatandd jogorvoslati eljarasban nyilik lehetéség.*

A rendelet megtartotta az elismerés-megtagadasi okok Briisszeli Egyezménybdél megismert
rendszerét, ugyanakkor egyes megtagadasi okok tekintetében torténtek bizonyos modositasok, és

altalaban véve a rendelet sziikitette az elismerés megtagadasanak eseteit.

31 ATanacs 2000. december 22-i 44/2001/EK rendelete a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatdsagrol, valamint a
hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol, HL L 12, 2001.01.16., 1-23. o.

32 rendelet-javaslat a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, és a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol,
COM (1999) 348 final, 99/0154 (CNS) Briisszel, 99.07.14., 4.1. és 4.2. pontok

33 Kegyel Miklos-Harsagi Viktoria: Eurdpai Polgari eljarasjog, Osiris, 2009, 118. o.



A rendelet szerint az alapeljarasban hozott hatarozatnak mar ,nyilvanvaléan” kozrendbe {itk6zének
kell lennie ahhoz, hogy az elismerésének a megtagadasara keriiljon sor.**A joghatdsag hianyan
alapuldo megtagadasi ok tartalmaban nem valtozott az egyezményhez képest, a meghallgatashoz
vald jog megsértésére vonatkozd megtagadasi ok viszont lényeges valtozason esett at, amelynek
eredményeként jelentbsen sz(ikiilt azon esetek kore, amelyekben alkalmazhat6 a rendelet alapjan.
Ahogy lattuk, a Briisszeli Egyezmény a meghallgatashoz valo jog érvényre jutasahoz az eljarast
megindito vagy azzal egyenértéki irat szabalyszer( és megfelelé idoben torténd kézbesitést irta
el6, a rendeletb6l a kézbesités szabalyszer(iségére torténé utalas mar kimaradt.*A rendelet
értelmében a kézbesités szabalytalansaga az elismerés megtagadasahoz igy mar nem elegendd. Csak
abban az esetben szolgalhat a megtagadas alapjaul, ha a szabalytalansag abban allt, hogy az alperes
tll késén kapta meg az iratokat ahhoz, hogy a védekezésére megfeleléen fel tudjon késziilni.
Tovabb sziikitette a megtagadasi ok alkalmazhatosagat, hogy a rendelet mar azt is megkovetelte az
adostol, hogy a tavollétében hozott hatarozat ellen, amint arra lehetésége nyilik, védekezzen. Az
Osszeegyeztethetetlenségre vonatkozd6 megtagadasi okokat szinte szo6 szerint atvette az
egyezménybdl a rendelet, ugyanakkor kimaradt az az ok, amely szerint a hatarozat elismerésének
akadalyat képezi, ha a szarmazasi allam birdsaga bizonyos, az egyezményben meghatarozott
teriileteket érinté elozetes kérdés eldontése tekintetében nem egyeztethetd Ossze azon allam

nemzetkozi maganjogaval, amelyben az elismerést kérik.

Lényeges valtozast hozott a rendelet a korabbi egyezményhez képest az exequatur eljarast illetéen
abban a tekintetben, hogy a megtagadasi okok fennallasanak hivatalbol torténd vizsgalatara a
rendelet szerint mar nincs lehetésége a végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelmet elbirald
hatosagnak. A kérelmezd altal bemutatott dokumentumok tisztan alaki vizsgalatat kovetden kell
meghoznia dontését, és majd csak a hatarozataval szemben eléterjesztett jogorvoslati kérelem
folytan indult eljarasban lesz mod annak érdemi értékelésére, hogy valdban fennall-e az az ados
altal a jogorvoslati kérelemben megjelolt ok, amely a végrehajthatova nyilvanitasnak akadalyat

képezi.3®

34 44/2001/EK rendelet, 34. cikk 1. pont
35 44/2001/EK rendelet, 34. cikk 1. pont

36 rendelet-javaslat a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, és a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol,
COM (1999) 348 final, 99/0154 (CNS) Briisszel, 99.07.14., a javaslat Ill. fejezet 2. szakaszahoz f(iztt magyarazat



A kérelemhez csatolandd dokumentumok tekintetében is egyszer(isodtek a rendelet szabalyai az
egyezményhez képest. Az egyezmény még eldirta, hogy, ha mulasztasos hatarozat az eljaras targya,
a kérelemmel egyiitt igazolni kell, hogy az eljarast megindité iratot vagy azzal egyenértéki
dokumentumot a mulaszto félnek kézbesitették. A rendelet mar nem kdveteli meg ennek az
igazolasat, mivel a végrehajthatova nyilvanitasnak (és az elismerésnek) a rendelet alapjan a

szarmazasi tagallam hatarozatanak kézbesitése mar nem eléfeltétele.

A csatolandd dokumentumok tekintetében azonban a legfontosabb reform a tanusitvany-
formanyomtatvany bevezetése volt. Az egyezmény szerint a végrehajthatova nyilvanitas iranti
kérelemhez olyan, pontosan meg nem hatarozott okiratokat kellett mellékelni, amelyekbdl kitdnik,
hogy a hatarozat a szarmazas szerinti tagallamban végrehajthato és azt kézbesitették. A rendelet
azonban egységesen alkalmazandoé tanusitvanyt vezet be, amely az alapeljarasban hozott hatarozat
kivonatat, és a végrehajthatosagara vonatkozd informaciokat tartalmazza. A rendelet szerint a
végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelemhez kizardlag ezt, a szarmazas helye szerinti tagallam

altal kiallitott™ tanusitvanyt kell csatolni,*®egyebet nem.

A tanusitvany bevezetése, ahogy a megtagadasi okok hivatalbol torténd vizsgalatanak eltorlése, az
eljaras egyszer(isitését és gyorsitasat célozta, abbol kiindulva, hogy az egységes formanyomtatvany
hasznalata meg fogja konnyiteni az elismerés helye szerinti tagallam dolgat, amelynek nem kell
tobbé szamara ismeretlen formaju dokumentumok alapjan hataroznia, igy nyilvanvaléan

konnyebben és rovidebb id6 alatt meg tudja hozni a dontését.

Az exequatur eljaras els6 szakaszanak atalakitasa maga utan vonta a jogorvoslati eljaras lényeges
atalakitasat is. Mig az egyezmény alapjan a jogorvoslati eljarasban az eljaro hatdésag azt vizsgalta
feliil, hogy a végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelmet elbiralé hatdsag ex officio eljarasa soran
megfeleléen hatarozott-e a megtagadasi okok fennallasanak targyaban, a rendelet szerint a

jogorvoslati eljarasban keriilt sor els6 izben annak értékelésére, hogy a konkrét hatarozat

37 44/2001/EK rendelet 54. cikk: A hatarozathozatal helye szerinti tagallam birésaga vagy hataskorrel rendelkezé hatésaga
barmely érdekelt fél kérelmére az e rendelet V. mellékletében szerepl6é formanyomtatvanynak megfelel6 tandsitvanyt bocsat
ki.

38 44/2001/EK rendelet, 53. cikk (2) bekezdés



tekintetében fennall-e a végrehajthatova nyilvanitas akadalyat képezé ok. A masodfokon eljard
hatésdg az els6foki hatarozatot kizardlag valamely megtagadasi ok alapjan vonhatta
vissza.*Minthogy a rendelet a hivatalboli vizsgalatot eltorolte, a jogorvoslati eljarasban sem kell

valamennyi megtagadasi ok fennallasat kizarni, csak a kérelem keretein beliil lehet vizsgalodni.

Ill. A Briisszel I-A Rendelet

A Briisszel |. Rendelet 73. cikke eléirja az Europai Bizottsag szamara, hogy a rendelet hatalyba
lépését kovetd ot év elteltével készitsen jelentést a rendelet alkalmazasardl, sziikség szerint ahhoz
csatolja a rendelet modositasara vonatozo javaslatat.®E feladatnak eleget téve készitette el a
Bizottsag a rendelet altal eldirt jelentését.*'A 2009. aprilis 21-én elfogadott jelentés a rendelet
altalanos értékelése korében rogziti, hogy azt , kifejezetten sikeres jogszabalynak tekintik, amely az
atfogd joghatdsagi szabalyokra, a parhuzamos eljarasok dsszehangolasara és a hatarozatok szabad
forgalmara alapuld igazsagligyi egylittmi(ikodés hatékony rendszere révén megkonnyiti a hatarokon

atnyulo perek vitelét.”*2Ugyanakkor lehetéséget lat a rendelet szabalyainak tovabbi javitasara.

A végrehajthatova nyilvanitasi eljaras kapcsan arra mutat ra, hogy ez az eljaras hianytalan kérelem
esetén atlagosan 7 naptol 4 honapig szokott tartani, de ha a kérelem hianyos, még tovabba tart.
Jogorvoslattal az esetek 1-5 %-aban élnek a felek, a jogorvoslati eljaras idétartama pedig egyes
tagallamokban akar 3 évig terjedd is lehet. Mindezzel egyiitt a kérelmek 90-100 %-a alapjan
megallapitjak a végrehajthatosagot az illetékes hatdsagok.*A jelentésben foglalt statisztikai adatok
arra engedtek kovetkeztetni, hogy, bar a rendelet az exequatur eljaras lefolytatasara

soronkiviiliséget irt el6, a gyakorlatban sok esetben csak honapok alatt sziiletett meg a

3944/2001/EK rendelet, 45. cikk (1) bekezdés

40 A Tanacs 2000. december 22-i 44/2001/EK rendelete a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, valamint a
hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, HL L 12, 2001.01.16., 73. cikk

41 ABizottsag Jelentése az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak és az Eurdpai Gazdasagi Es Szocialis Bizottsagnak a polgari és
kereskedelmi ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol szolo 44/2001/EK tanacsi
rendelet alkalmazasarol, COM(2009) 174 végleges, Briisszel, 21.4.2009

472 COM(2009) 174 végleges, Briisszel, 21.4.2009, 2.2. pont

43 COM(2009) 174 végleges, Briisszel, 21.4.2009, 3.1. pont



végrehajthatova nyilvanitasrol szold hatarozat a rendelet hatalya alatt, ami nem felelt meg a

hatarozatok szabad aramlasanak megkonnyitésére iranyuld unids célkitiizésnek.

A Bizottsag jelentését egy un. Zold Kényv*kisérte, amely a jelentésben felvetett problémak kapcsan
megoldasi javaslatokat tartalmazott, és célja az volt, hogy a rendelet revizidja minél szélesebb korii
konzultaciot kovetbéen valosuljon meg. A Zold Konyv az exequatur eljarasrol szerzett tapasztalatok
kapcsan hangsllyozta, hogy egy hatarok nélkiili belsé piacon nehéz igazolni, hogy a polgaroknak és
vallalkozasoknak id6t és pénzt kell aldozniuk jogaik kiilfoldi érvényesitésére, kiilonosen, ha a
végrehajthatosag megallapitasara iranyulo kérelmeknek szinte mindig helyt adnak. Ebbd6l az okbol
kifolydlag az exequatur eljaras eltorlésére tett javaslatot azzal, hogy azt sziikséges biztositékok

bevezetésének kell kisérnie.®

A Zold Konyv az el6bbieken tll felvetette, hogy a végrehajtasi szakaszban az igazsagszolgaltatas
igénybevételének lehetdségét egy egységes formanyomtatvany kidolgozasaval lehetne fokozni,
amely az Europai Kozosség valamennyi hivatalos nyelvén elérhetd lenne és tartalmazna a hatarozat
kivonatat. Egy ilyen formanyomtatvany ugyanis sziikségtelenné tenné a teljes hatarozat
leforditasat, valamint biztositana, hogy valamennyi jelentds (pl. a kamatokra vonatkozo) informacio
a végrehajto hatosagok rendelkezésére alljon. Ramutatott tovabba, hogy a kézbesitési cim
megjelolésére vagy kézbesitési meghatalmazott kijelolésére vonatkozo kotelezettség mar

meghaladotta valt, eltorlése pedig a végrehajtas soran felmerild koltségeket csokkenthetné.*

A Zold Konyvre osszesen 130 valasz érkezett. A Bizottsag tarsszervezésével két konferenciat is
tartottak a feliilvizsgalatrol 2009-ben és 2010-ben. 2010 jlliusaban pedig talalkozot szerveztek
nemzeti szakértokkel. Ilyen kiterjedt konzultaciot kovetden terjesztette elé a Bizottsag egy Uj

rendelet elfogadasara vonatkozo javaslatat,”amely majd a Briisszel |. Rendelet helyébe ép. A

44 76ld Konyv a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatésagrol, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol
sz6lo 44/2001/EK tanacsi rendelet feliilvizsgalatardl, COM(2009) 175 végleges, Briisszel, 21.4.2009

45 COM(2009) 175 végleges, Briisszel, 21.4.2009, 1. pont
46 COM(2009) 175 végleges, Briisszel, 21.4.2009, 8.3. pont

47 a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatdsagrél, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol szolo
rendelet-javaslat, COM(2010) 748 végleges/2, Briisszel, 2011.1.3



javaslat fo céljaként a hataron atnyQlod birdsagi eljarasok, valamint a hatarozatok Eurdpai Union
beliili szabad mozgasanak megkonnyitését hatarozta meg.“Az (j rendeletet végil 2012. december
12-én fogadta el az Eurdpai Parlament és a Tanacs.® Az azota Briisszel I-A Rendelet néven
emlegetett Uj unids aktus 2015. januar 10-én valtotta fel a Briisszel |. Rendeletet. Kizardlag a 2015.
januar 10. napjan vagy azt kovetden inditott eljarasokra alkalmazandd, a korabban indult

eljarasokban hozott hatarozatok tekintetében tovabbra is a Briisszel |. Rendelet az iranyado. >

A hatalyos rendelet az elismerés kapcsan mar korabban szabalyozott rendszer lényegi elemein nem
valtoztatott. A Briisszel I-A Rendelet szerint is automatikus az elismerés, azonban kiilon eljarasban is
lehet kérni annak megallapitasat, hogy a hatarozat elismerésének megtagadasat eredményezé okok

nem allnak fenn.

Az elismerés megtagadasanak okait az Uj rendelet ugyancsak lényegében valtoztatas nélkiil vette at
a korabbi rendeletbdl. A joghatdsag hianyan alapuldo megtagadasi ok azonban egy tovabbi elemmel
béviilt: a hatalyos szabalyok alapjan az egyedi munkaszerzédéseket érinté iigyekkel kapcsolatos
joghatodsagi szabalyok sérelme is az elismerés megtagadasat eredményezi.>'A fogyasztoi, biztositasi
és egyedi munkaszerzodésekkel kapcsolatos ligyletekre vonatkozd joghatosag sérelmén nyugvo
megtagadasi ok kiegésziilt tovabba azzal a kovetelménnyel is, hogy a gyengébb pozicioban lévé fél
legyen az alperes.?Ez a pontositas dsszhangban van azzal az elvvel, hogy maga a joghatosagi
szabaly is a gyengébb fél védelmét célozza. Ha az alapeljarasban a jogviszonyban hagyomanyosan
gyengébb félként szereplé személy a felperes volt, nincs ok az elismerés gyengébb fél védelmén
alapulé megtagadasara, hiszen felperesként a fogyasztd, munkavallaldo vagy biztositott maga

valasztotta meg, hogy melyik tagallam birdsaga el6tt kivan pert inditani.

48 COM(2010) 748 végleges/2, Briisszel, 2011.1.3, 1.2. pont

49 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1215/2012/EU rendelete (2012. december 12. ) a polgari és kereskedelmi iigyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol, HL L 351., 2012.12.20., 1-32. o.

50 1215/2012/EU rendelet 66. cikk
51 1215/2012/EU rendelet, 45. cikk (1) bekezdés e) pont

52 1215/2012/EU rendelet, 45. cikk (1) bekezdés e) pont



Az elismeréssel ellentétben a végrehajtasra vonatkozd szabalyok tekintetében a Briisszel I-A
Rendelet jelent6s valtozast hozott. Az Eurdpai Bizottsag a Briisszel | Rendelet alkalmazasanak
feliilvizsgalata soran, ahogy lattuk, azt tarta fel, hogy az exequatur eljaras akadalyozza a
hatarozatok szabad mozgasat az altal, hogy az unids célkit(izésekkel Ossze nem egyeztethet6
késedelmet okoz. E mellett sziikségtelenil megnoveli a végrehajtassal osszefiiggé koltségeket is,
ugyanis a bonyolultabb {ligyekben az eljarashoz kapcsolodo igyvédi dijak, forditasi és birosagi
koltségek a Bizottsag altal vizsgalt id6szakban akar a 12 700 eurdt is elérhették.®A rendelet
alkalmazasat érint6 hatasvizsgalatok arra is ramutattak, hogy az eljaras az esetek tobbségében nem
tobb, mint puszta formalitas. Az exequatur kiiktatasaval az el6zetes konzultaciéban részt vevok
tobbsége is elvben egyetértett.>A végrehajthatova nyilvanitas kiiktatasa egyébként nem lett volna
példa nélkiili, hiszen ekkor mar voltak olyan specialis teriileteket szabalyozo rendeletek, amelyek
mell6zték az exequaturt.®®*Minderre tekintettel az unids jogalkotd a végrehajthatova nyilvanitasi
eljarast a kolcsonos bizalom elvével Gsszhangban a 1215/2012/EU rendelet hatalya ala tartozo

polgari és kereskedelmi iigyek esetében is eltorolte.

A hatalyos rendelet tehat ugy rendelkezik, hogy valamely tagallamban hozott hatarozat - a cimzett
tagallamban hozott hatarozatokra vonatkozo feltételekkel azonos feltételekkel - egy masik
tagallamban is végrehajthato anélkiil, hogy azt végrehajthatéva kellene nyilvanitani. Magara a
végrehajtasra a hatalyos rendelet is a tagallamok belsé jogat rendeli alkalmazni azzal, hogy a
végrehajtas megtagadasanak vagy felfiiggesztésének a cimzett tagallam joga alapjan fennallé okai
csak annyiban alkalmazandok, amennyiben nem Osszeegyeztethetetlenek az elismerés

megtagadasanak a rendeletben szabalyozott okaival.>

A Briisszeli Egyezmény és a Briisszel |. Rendelet is eldirta a végrehathatéova nyilvanitast
kérelmezdnek, hogy az exequatur eljarast lefolytato birdsag illetékességi teriiletére es6 kézbesitési

cimet, vagy kézbesitési megbizottat jeloljon meg. Annak idején a kiilfoldi kézbesitésben rejlé

53 sajtékozlemény, IP/10/1705, Strasbourg, 2010. december 14., http://europa.eu/rapid/press-release_IP-10-1705_hu.htm
54 coM(2010) 748 végleges/2, Briisszel, 2011.1.3, 1.2. pont
55 2201/2003/EK rendelet, 805/2004/EK rendelet, 861/2007/EK rendelet, 4/2004/EK rendelet

56 1215/2012/EU rendelet, 39. cikk és 41. cikk (1) és (2)



kockazati tényezok indokoltdk ezt az elGirast. 1d6 kozben azonban a polgari és kereskedelmi
ligyekben a birdsagi és birdsagon Kkiviili iratok kézbesitésére vonatkozo kozos szabalyok
elfogadasa®’miatt ez a kovetelmény tilhaladotta valt.® Az (j rendeletbdl ezért ki is kerlt. Aki a
Briisszel I-A Rendelet alapjan kéri a kilfoldi hatarozat végrehajtasat valamely tagallamban, nem
kell, hogy ott postai cimmel rendelkezzen. Meghatalmazott képviseldvel is csak abban az esetben,

ha a hazai végrehajtast kérék esetében is eldiras a jogi képviselet.

A Briisszel |I. Rendelet mar bevezetett egy egységes tanUsitvany formanyomtatvanyt, amelyet a
végrehajthatosag megallapitasa iranti kérelemhez kellett csatolnia a hitelezének. A hatalyos
rendelet azonban még tovabb lépett ezen a teriileten, ugyanis formanyomtatvanynak megfeleld
tanUsitvanyt rendel a birdsag rendelkezésére bocsatani akkor is, ha a hitelez6 a kiilfoldi hatarozat
elismerésére hivatkozik®valamely tagallami birdsag el6tt, és akkor is, ha a hatarozat végrehajtasat
kéri.®'A Brisszel |. Rendelet szerint lehetdség volt arra, hogy a birdsag a tanUsitvany helyett mas
egyenérték(i okiratokat is elfogadjon. A Briisszel I-A Rendelet viszont mar nem tartalmaz ilyen

rendelkezést.

A hatalyos rendelet magat a formanyomtatvanyt is atalakitotta, tartalmi elemeit lényegesen
bévitette. A Briisszel |. Rendelet szerinti tanUsitvany a hatarozat legfontosabb adatain tul (eljaro
birdsag, felek neve, stb.) pusztan a hatarozat rendelkez6 részének szovegét, a koltségmentességre
vonatkozo adatokat, és annak igazolasat tartalmazta, hogy a hatarozat a szarmazas helye szerinti
tagallamban végrehajthato. Ehhez képest a hatalyos tanusitvanynak szamos tobblet-elemet kell
tartalmaznia annak érdekében, hogy a végrehajtandd kovetelés minél pontosabban azonosithato

legyen. A hatarozatot meghozd birdsagnak a tanUsitvany kiallitasakor azon szerepeltetnie kell pl.

57 ATanécs 1348/2000/EK rendelete (2000. majus 29.) a tagallamokban a polgari és kereskedelmi tigyekben a birdsagi és
birésagon kiviili iratok kézbesitésérol, Az Europai Parlament és a Tanacs 1393/2007/EK rendelete ( 2007. november 13. ) a
tagallamokban a polgari és kereskedelmi ligyekben a birdsagi és birosagon kiviili iratok kézbesitésérol ( iratkézbesités ), és az
1348/2000/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

58 coM(2009) 175 végleges, Briisszel, 21.4.2009, 8.3. pont

59 1215/2012/EU rendelet 41. cikk (3) bekezdés

60 1215/2012/EU rendelet 37. cikk (1) bekezdés b) pont

61 1215/2012/EU rendelet 42. cikk (1) bekezdés b) pont és (2) bekezdés b) pont



rovid tényallast, a kézbesitésre vonatkozo informaciokat, a tovabbi kotelezettekre vonatkozo

informaciokat, a téke-és kamatkovetelés, valamint a koltségek részletezését.

Az (j tanusitvany bonyolultnak tiinik a korabbi rendelet szerinti verzidohoz képest, és szamos olyan
elemet tartalmaz, amely bizonyos hatarozatok esetében kitéltendd, mas hatarozatokra viszont nem
vonatkozik, osszességében azonban igyekszik a lehet6 legteljesebb informacidval szolgalni a kiilfoldi
hatarozatrdl. Az Gj formanyomtatvany bevezetésének indoka ugyanis az volt, hogy megkonnyitse a
kilfoldi hatarozat - exequatur hianyaban torténé - elismerését és végrehajtasat kiilonosen azon
esetekben, amikor kamatot és koltségeket kell kiszamolni, tovabba, hogy csokkentse a hatarozat
leforditasa iranti igényt és megkonnyitse a hatarozat feliilvizsgalatanak kérelmezését az alperes

szamara.®

Az ados a Briisszel I-A Rendelet alapjan is jogorvoslattal élhet mind a kiilfoldi hatarozat elismerése,
mind a végrehajtasa ellen. Az elismerés megtagadasa iranti kérelem benyujtasara tovabbra is a
végrehajtas elleni jogorvoslatra vonatkozo szabalyokat kell alkalmazni.®Ez utdbbinak a szabalyai

azonban az exequatur eljaras eltorlése miatt lényegesen megvaltoztak.

A Briisszel |I. Rendeletben szabalyozott végrehajtas elleni jogorvoslati eljardas az exequatur-
hatarozat ados részére torténé kézbesitése kapcsan indul meg, és a hatarozat ellen iranyul. A
hatalyos rendelet alapjan azonban mar nem sziiletik a kiilfoldi hatarozat végrehajthatosagarol
formalis hatarozat. Az adds jogvédelmét az altal biztositja az (j rendelet, hogy lehetdvé teszi

szamara, hogy a végrehajtas ellen kifogast emeljen.

A végrehajtas iranti kérelemrél az adds a tanusitvany kézbesitése folytan szerez tudomast, amelyet
a részére az elsd végrehajtasi intézkedés foganatba vételét megelézéen kézbesiteni kell. Annak

érdekében, hogy érdemben tudjon védekezni, a tanusitvannyal egyiitt a hatarozatot is meg kell

62 1215/2012/EU rendelet | melléklete
63 COM(2010) 748 végleges/2, Briisszel, 2011.1.3, 3.1.1. pont

64 1215/2012/EU rendelet 45. cikk (4) bekezdés



kiildeni a részére, ha arra korabban még nem keriilt sor,®*mégpedig olyan nyelven, amelyet
megért.*Az adosnak igy lehetGsége nyilik arra, hogy a végrehajtas tényleges megindulasa el6tt
eloterjessze a végrehajtas megtagadasa iranti kérelmét a tagallamok altal meghatarozott, és a

Bizottsaggal k6zolt birdsagnal.®’

Az ados kérelme folytan indult végrehajtas megtagadasa iranti eljaras ugyancsak a nemzeti
szabalyok alapjan zajlik.®®A rendelet minddssze annyit ir eld, hogy a dontést haladéktalanul meg kell
hozni,*valamint, hogy a végrehajtas megtagadasara az elismerés megtagadasanak okai alapjan
keriilhet sor.”’A kérelem jogerds elbiralasaig az eljaras helye szerinti tagallamnak tovabba
lehetdsége van arra, hogy az ados inditvanyara a végrehajtast biztositasi intézkedésre korlatozza,
biztositék ny(jtasatol tegye fiiggbvé, vagy teljes egészében, illetve részben felfiiggessze.”'Koteles
viszont felfliggeszteni a végrehajtast abban az esetben, ha az eredeti eljaras helye szerinti

tagallamban felfiiggesztették a hatarozat végrehajthatosagat.”

A végrehajtas megtagadasara iranyuld kérelmet elbiraldo hatarozattal szemben barmelyik fél
jogorvoslatot nyGjthat be a tagallamok altal meghatarozott, és a Bizottsaggal kozolt birdsagnal.” A
masodik jogorvoslati eljarasra is a nemzeti szabalyok az iranyadok. Tovabbi jogorvoslatnak a
tagallamok dontése alapjan csak akkor van helye, ha az arra hataskorrel rendelkez6 birosagot a

Bizottsaggal kozolték.™
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A fentebb felvazolt eljarasi szabalyok alapjan lathaté, hogy a hatarozatok elismerésére és
végrehajtasara vonatkozo, unios tagallamokban alkalmazandd szabalyok az elmdlt évtizedek
folyaman jelentés valtozasokon mentek keresztiil. A fejlédés iranya - a hitelezé érdekeinek
elsédleges szem el6tt tartasaval, az adosnak nyGjtott garanciak fenntartasa mellett - a hatarozatok

kilfoldon torténd végrehajtasanak egyszerdsitése és gyorsitasa volt.

A hatarozatok szabad aramlasanak minél teljesebb biztositasa felé az els6 lépést a szabalyok
egységesitése altal a Briisszeli Egyezmény tette meg. Lefektette a fé szabalyokat: bevezette az
automatikus elismerés elvét, kidolgozta a megtagadasi okok kozos rendszerét és kialakitotta az
exequatur eljaras egységes szabalyait is. Ezzel megteremtette a hatarozatok szabad aramlasanak
alapjait. A kovetkez6 id6kben a Kozosségek bdvitésével béviilt az egyezmény alkalmazasanak

foldrajzi teriilete is, a szabalyok azonban évtizedeken keresztiil nem valtoztak lényegesen.

Az egyezmény eredményein végiil a Briisszel |. Rendelet lépett tovabb, az altal, hogy megsziintette
a megtagadasi okok hivatalbdli vizsgalatat, és bevezette az egységes tanUsitvany
formanyomtatvanyt, ami lényegesen meggyorsitotta, és leegyszerisitette a végrehajthatova
nyilvanitasi eljarast. Egyuttal szlkitette a megtagadasi okok korét is. A hatalyos rendelet forradalmi
Ujitasként magat az exequatur eljarast is eltorolte abbol a célbol, hogy tovabb gyorsitsa a kiilfoldi
hatarozatok végrehajtasat az Union beliil, és mérsékelje annak koltségeit. E mellett az
egyszerisités érdekében tovabbfejlesztette a tanUsitvany-formanyomtatvanyt és kibdvitette
alkalmazasanak korét. Hogy mi lesz a kovetkezd lépés, az még nem korvonalazodik, majd az id6
adja meg erre a valaszt, az azonban bizonyos, hogy az unios jog folyamatosan valtozik, fejlodik. Egy
napon talan eljutunk a végrehajtas foganatositasara vonatkozo szabalyok harmonizalasaig, akar

egységesitéseéig is.

Mind a Briisszeli Egyezmény, mind a Briisszel I. Rendelet sikeres jogforrasként értékelhetd, a
hatalyos rendelet alkalmazasarél még nem allhatnak rendelkezésre komoly tapasztalatok. Bizonyos
id6 elteltével itélhetd csak meg, hogy az unios tagallamok kozotti kdlcsonds bizalom valdban elérte-
e azt a szintet, ami a megfelel6 alapot biztosit az exequatur eljaras teljes kiiktatasahoz. A Briisszel

I-A Rendelet eldirja a Bizottsagnak, hogy 2022. januar 21-ig készitsen jelentést a tobbi intézmény



szamara a rendelet alkalmazasanak tapasztalatairdl.” Ebbdl a jelentésbél ki fogja deriilni, hogy nem

volt-e esetleg tUl korai a végrehajthatdva nyilvanitasi eljaras teljes eltorlése.

75 1215/2012/EU rendelet 79. cikk



