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|. Bevezetés

Az eléviilés, mint jogbiztonsagot szolgald intézmény egy nemzetkozileg altalanosan ismert fogalom,

amely a hazai jogrendszerben is megtestesiilt, és ekként a végrehajtasi eljarasban is érvényesiil.

A végrehajtasi eljaras célja, hogy a végrehajtast kéré hozzajusson jogos koveteléséhez, azonban az
igényérvényesités hosszabb ideig torténé elmulasztasa jogbizonytalansagot eredményezhet.
Az eléviilésnek a végrehajtasi eljarasban a jelent6ségét az adja, hogy az adost védi az idémdalas

kovetkeztében valodszinltlenné valo koveteléssel szemben.

Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa az eléviilésnek a végrehajtasi eljarasban megnyilvanulo
jelentGségét, joghatasat, a birdsagi végrehajtas soran érvényesiild eljarasokat, az adds részére

rendelkezésre allo jogi eszkozok igénybevételének a lehetdségét, a kialakult birosagi gyakorlatot.

Az els6 részben a végrehajtasi jog és az eléviilés kapcsolata keriil bemutatasra akként, hogy a hazai
jogrendszerben a végrehajtasi eljaras soran miként keriilt szabalyozasra az eléviilés intézménye.
Ezt kovetden keriilt részletesen bemutatasra a végrehajtasi eljarasban az eléviilés, kitérve annak

nyugvasara, megszakadasara is.

A kozponti részt az eléviilés joghatasa és birdsagi gyakorlata képezi, ahol a szerz6 ismerteti a
birésagi nemperes eljaras soran kialakult gyakorlatot, valamint e korben igyekszik kifejteni sajat

tapasztalatait, meglatasait.

A zaré részben a nemperes eljaras lefolytatasat kovet6é peres eljaras soran érvényesiilé szabalyok

kerulnek réviden ismertetésre.

A tanulmany soran megjelend mellékletek (anonimizalt birdsagi hatarozatok, formanyomtatvanyok)

pedig a konnyebb eligazodast, az intézmény szemléltetését célozzak.



Il.A végrehajtasi jog és az eléviilés kapcsolata

A jogszabalyok érvényre juttatasat, az onkéntes teljesités hianyaban az allam kényszerité ereje

biztositja, amelyet az arra hivatott allami szervek alkalmaznak.

A birosagi végrehajtas szamos jogaggal, mint a polgari joggal, csaladjoggal, gazdasagi joggal,
biintet6joggal allamigazgatasi joggal all kapcsolatban és az emlitett jogagak anyagi jogi

szabalyainak érvényesiilését szolgalja.

Maga a végrehajtas iranyulhat személy és vagyon ellen egyarant, azonban a birdsagi végrehajtas
elsésorban vagyon ellen iranyul, amely érintheti a személy teljes vagyonat (teljes vagyoni
végrehajtas) és egyes vagyontargyait (egyedi végrehajtas.) “a birdsdgi végrehajtds az egyedi
vagyoni végrehajtds f6 utja; azon viszonylag 6ndllé- rendszerint mds jogvitdt eldonté eljdrdshoz
kapcsolodd- polgdri nemperes eljdrds, amelynek sordn a birdsdg, illetéleg a birdsdgi szerv dltaldban
vagyoni kényszerrel juttatja érvényre a kotelezettség teljesitésére vagy biztositdsdra irdnyuld jogi

szankciét." !

A végrehajtasra vonatkozo elsé ismert szabalyozast a hazai jogrendbe a polgari torvénykezési
rendtartas targyaban sziiletett 1868. évi LIV. torvénycikk 324 -474 §-ai tartalmazzak, mig az elsé

onallo végrehajtasra vonatkozo szabalyozast az 1881. évi LX. torvény cikk jelentette.

Tobb mint fél évszazaddal késébb 1955. szeptember 1. napjan hatalyba lépett az 1955. évi 21.
torvényerejl rendelet, amely a végrehajtasra vonatkozo torvénycikket hatalyon kiviil helyezte.

Hazankban ez id6 tajt megvaltoztak az allampolgarok jovedelmi, vagyoni viszonyai, altalanos
jovedelemforrassa valt a munkabér, illetve szovetkezeti jarandosag, az életszinvonal emelkedésével
a lakossag tobb és értékesebb vagyontargyakkal rendelkezett, mint példaul gépjarmd, értékes,
tartos fogyasztasi cikkek, lakas stb. Ezek végrehajtas ala vonasa Uj problémakat vetett fel a

szabalyozasban és amelyre figyelemmel a végrehajtasi jogszabalyokat hozza kellett igazitani a

'Vida Istvan: A birdsagi végrehajtas.In:Németh Janos szerk: A polgari nemperes eljarasok. Atdolgozott kiadas. Budapest,

Ligutura Kiad6 1996. 278. o.



jogrendszer valtozasaihoz. Ennek hatasara sziiletett meg az 1979. évi 18. torvényerejl rendelet,
illetve annak végrehajtasarol szolo 14/1979. (1X.17) Im rendelet, amelyek egy egységes szerkezetbe

foglalva alkottak a birosagi végrehajtasi kodexet.

Hazankban a birosagi végrehajtast jelenleg az 1994. évi LIll. torvény (Vht.) szabalyozza, amelynek
megalkotasat a megvaltozott tarsadalmi- gazdasagi koriilmények, az Alkotmany jelentGs
modosulasa, a jogallam kovetelménye, valamint hazankban az Egyesiilt Nemzetek szervezete és az

Eurdépa Tanacs égisze alatt létrejott egyezményekhez valo csatlakozas indokolta.

A Vht. értelmében a mar megindult birésagi végrehajtas végrehajthato okirat alapjan addig folyik,

mig a céljat el nem éri, vagyis amig a végrehajtast kéré nem jut hozza jogos koveteléséhez.

Bekovetkezhetnek azonban olyan események, amelyek a végrehajtasi eljarasra is jelentds hatast
gyakorolnak, igy eléfordulhat, hogy idémulas kovetkeztében a kovetelést mar nem lehet birdsagi

Gton érvényesiteni.

Az idémulasnak a kotelmi viszonyokra, igy a végrehajtasi jogviszonyra gyakorolt hatasat tekintve két

fajtajat kulonboztetjik meg.

Az egyik esetben a jogszabalyban eldirt hataridé letelte megsziinteti azt a jogosultsagot vagy azt a
kovetelést, amelynek érvényesitésére a jogszabaly a hatarid6t szabta, az ilyen hataridéket nevezziik
jogveszt6 hataridének. A jogveszt6 hataridé elteltével maga az anyagi jogi jogosultsag szlinik meg,

egy hataridé akkor jogveszt6, ha ezt maga a jogszabaly kifejezetten kimondja. 2

Abban az esetben, ha egy hataridét a jogszabaly nem mindsit jogvesztének, azaz leteltével nem

......

jogosultsag a hataridé letelte ellenére nem szinik meg, csak annak birdsagi uton valo

érvényesithetdsége vész el.3

24/2003 PJE hatarozat
3Biro, Farkas, Fuglinszky, Kisfaludi, Molnar, Petrik, Vékas, Wellman, Az (j Ptk. magyaréazata V/VI. hvgorac Lap-és Konyvkiadé

Kft. Budapest 2013. 61.0.



A jogérvényesités idomulas kovetkeztében torténd megsziinését a végrehajtasi jogban mar az 1881.
évi LX torvénycikk is ismerte, amely 23. §-aban kimondta, hogy ,,ha nem hivatalbdl foganatositandd
valamely végrehajtds foganatba vétele, a kikiildéttnél 3 hdénapon dt nem szorgalmaztatik, a
végrehajtdsi iratok, a birésdgnak jelentés mellett bemutattatvdn, irattdrba tétetnek. A
végrehajtdsi jog, a kévetelés mindségére és jogczimére vald tekintet nélkiil, az itélet jogerére
emelkedésétél vagy mds végrehajthaté kdzokiratba foglalt teljesitési hatdridétél szdmitott és
semmi koriilmény dltal félbe nem szakithaté rendes magdnjogi eléviilési hatdridé alatt éviil el. Az

eléviilési hatdridén beliil, a végrehajtato kérelmére, ujabban rendeltetik kikiildott.”

A jelenleg hatalyos szabalyozas el6zményének tekinthetdk a birdsagi végrehajtasrol szolo 1979. évi
18. torvényereji rendelet 48. §-aban foglalt rendelkezések, amelyek kimondtak, hogy ,, (1) A
végrehajtdsi jog a végrehajtando kéveteléssel egyiitt éviil el.
(2) A végrehajtdsi jog eléviilését akkor lehet hivatalbol figyelembe venni, ha az alapjdul szolgdld
kovetelés eléviilését is hivatalbol kell figyelembe venni.

(3) A végrehajtdsi jog eléviilési hatdridejének eltelte utdn elbterjesztett kérelemre
(bejelentésre) nem lehet végrehajtdsi eljdrdst elrendelni.

(4) A végrehajtdsi jog eléviilését bdrmely végrehajtdsi cselekmény megszakitja.”

A birdsagi végrehajtasrol szold 1994. évi LlIl. torvény (Vht.) a torvényerejli rendeletben foglalt
szabalyokat az 57. §-aba foglaltan atvette, kiegészitve azzal, hogy a végrehajtasi jog eléviilési
hataridejének letelte utan nemcsak nem lehet végrehajtast elrendelni, hanem a mar elrendelt
végrehajtast nem lehet folytatni. A torvény hatalyba lépése utan az 57. §-ban foglalt szabalyok nem

valtoztak.



lll. A végrehajtasi jog eléviilése

Il.1. Az eléviilési id6 kezdete

A birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. torvény (Vht.) 57. § (1) bekezdése kimondja, hogy a
végrehajtasi jog a végrehajtandd koveteléssel egyiitt éviil el, amib6l az kovetkezik, hogy a
végrehajtas ala vont kovetelésre annak a jogagnak az eléviilési szabalyait kell alkalmazni, amelynek

korébe az adott kovetelés tartozik.

A polgari jog korébe tartozo kotelmi igényekre a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény
(Ptk.) 6:22 §- a alkalmazandd, amelynek értelmében a kotelmi igények f6 szabaly szerint 6t év alatt
éviilnek el, azonban ismer a jogszabaly ettol eltéré eléviilési idoket is. A fogyasztoi
kellékszavatossagi igények a teljesitéstdl szamitott egy év alatt [Ptk.6:163.§8 (2) bekezdés], a
fuvarozasi és a szallitmanyozasi szerzédések alapjan tamaszthatd igények - a szandékosan vagy
stlyos gondatlansaggal okozott karok kivételével- egy év alatt éviilnek el [Ptk.6:270.8, Ptk.6:306.§].
A veszélyes lizemi felelGsségbdl ered6 kartéritési kovetelés eléviilési ideje harom év [Ptk.6:538.§],
mig a blncselekménnyel okozott kar ot éven til sem éviil el mindaddig, amig a blincselekmény

biintethet6sége el nem éviil [Ptk.6:533.5(1) bekezdés].

A Ptk.-ban szabalyozott altalanos és kilonleges eléviilési idon kiviil, egyéb jogszabalyok is
tartalmaznak eltéré hataridéket az eléviilést illetéen, mint pl. a munkaviszonnyal kapcsolatos
igények esetében, amelyek harom év alatt éviilnek el, de a 2009. évi L. torvény (Fmhtv.) 52. § (5)
bekezdésében kimondja, hogy végrehajtasi kérelem a fizetési meghagyas jogerére emelkedésétol

szamitott 10 év utan nem terjesztheto eld.

Kérdésként meriil fel, hogy az Fmhtv.fenti rendelkezése miként egyeztethet6 Gssze a Vht. 57.§ (1)
bekezdésében foglalt a végrehajtasi jog eléviilésére iranyadd rendelkezéseivel, ugyanis a Vht. 57. §
(1) bekezdése kimondja, hogy a végrehajtasi jog a végrehajtandd koveteléssel egyiitt éviil el.

Az Fmhtv. 52. § (5) bekezdése anyagi jogi jellegl hataridét tartalmaz, ami azonban nem zarja ki a

Vht. 57. § -anak az alkalmazasat.



Nem példa nélkiili, hogy egy jogszabaly ugyanannak a kdvetelésnek az érvényesitésére eléviilési és
jogveszté hatarid6t is megallapit, az Fmhtv. szerinti jogveszté hataridé a végrehajtasi kérelem
végso idbbeli korlatjat jelenti, amelyet az eljaro kozjegyzo hivatalbol vesz figyelembe, azonban a
végrehajtasi jog ennél hamarabb is eléviilhet, ilyenkor pedig a Vht. 57. § (2) és (3) bekezdése

szerint kell eljarni.*

Az eléviilés kezdete az az id6pont, amikor a kovetelés végrehajtassal torténé érvényesitésének
valamennyi feltétele bekovetkezett, amely tobbnyire a hatarozatba foglalt teljesitési hataridé

lejartat koveto nap.

Itt kell megemliteni a végrehajtasi zaradékkal ellathato okiratok alapjan kozvetleniil végrehajthato
koveteléseket (tipikusan a kozjegyzOi okiratba foglalt kovetelések érvényesitése), amelyek az
okiratban meghatarozott hatarido elteltével nem csak esedékessé, egyszersmind végrehajthatova is
valnak. Az ilyen kovetelések esetén a végrehajtasi jog eléviilése - egyéb feltételek fennallasa
esetén- a kovetelésre megallapitott teljesitési hataridé letelte utani napon kezdddik.>

Tekintettel azonban arra, hogy nem minden esetben esik egybe az eléviilés kezdete a teljesitési
hataridé lejartat kovet6 nappal, igy az eléviilés kezd6 idopontjat illetéen tobb eseti dontés is

sziiletett.

Egy 2007-ben kozzétett eseti dontés kimondta, hogy a munkaltato kartéritésre kotelezé hatarozata
ellen a kotelezett altal benyljtott keresetnek a munkavallaloi hatarozat végrehajtasara halaszto
hatalya van, a per jogerds befejezésével valik a hatarozat jogerdssé és végrehajthatova, azaz ekkor
nyilik meg a munkaltato végrehajtasi joga, ekkor valik a kovetelés esedékessé, igy az eléviilés is

ettdl az idéponttol szamitando.®

Ha pedig az adosi oldalon egyetemlegesen kotelezett személyek talalhatok, az eléviilés kezdetét és

4 Széchenyi- Nagy Kristof: Nagykommentar a fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. térvényhez. Az 52. §-hoz irt
magyarazat [online]. In Uj Ugyvéd Jogtar; Wolters Kluwer, Budapest, 2012.04.28. [2019.11.10.]http://jogtar.hu/jogtar-
ugyved

3 Vida Istvan: A végrehajtas foganatositasanak kozos szabalyai. In Németh Janos- Kiss Daisy (szerk.): A bir6sagi végrehajtas
magyarazata. KJK-KERSZOV, Budapest, 2004, 394.0.

6 BH.2007. 125.



a végrehajtasi jog eléviilését mindegyik adds vonatkozasaban kiilon-kiilon kell vizsgalni. 7

lll.2. Az eléviilés nyugvasa

Az eléviilés nyugvasanak a polgari jogban megallapitott szabalyait a végrehajtasi jog eléviilésére is
alkalmazni kell. Ha a kovetelést a jogosult menthet6 okbol nem tudja érvényesiteni, a végrehajtasi
jog eléviilése is nyugszik. A Ptk-ban foglaltakhoz képest a végrehajtasi jog eléviilésének nyugvasara

a Vht. nem tartalmaz specialis szabalyokat.

A Ptk. 6:24. § (1) bekezdése kimondja, ha a kovetelést a jogosult mentheté okbol nem tudja
érvényesiteni, az eléviilés nyugszik.
A végrehajtasi eljarasban a kovetelés érvényesitése alatt a végrehajtas ala vont kovetelés

végrehajtasa iranti igény érvényre juttatasat kell érteni.

A végrehajtasi jog eléviilésének nyugvasa azt jelenti, hogy olyan akadaly allt el6, amely a
végrehajtasi eljaras résztvevéin kiviil allo, mentheté okbol kovetkezett be, és attdl fliggetlendil,
hogy egyébként a végrehajtasi eljaras felfliggesztésére vagy sziinetelésének megallapitasara alapot
szolgaltatna-e, id6legesen akadalya a végrehajtas ala vont kovetelés érvényre juttatasanak, ezaltal

a végrehajtas folytatasanak.

A végrehajtasi jog eléviilése nyugvasanak az eseteit még példalozo jelleggel sem lehet felsorolni,
azonban mégis érdemes megemliteni néhany esetet. Ide tartozik példaul, ha a végrehajtas ala vont
kovetelésre vonatkozo letiltast, az annak foganatositasara koteles harmadik személy azért nem
tudja megkezdeni, mert azt az ados egyéb, sorrendben elébb allo tartozasanak letiltasa megeldzi.
Ilyen esetekben sem a végrehajtast kér6t, sem pedig a végrehajtot sem pedig a letiltast
foganatositd szervet nem terheli mulasztas vagy késedelem, ilyenkor rajtuk kiviil allé akadaly miatt

nem lehetséges a végrehajtas foganatositasa. 8

7 Gyekiczky Tamas (szerk.): Nagykommentar a birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIll. térvényhez. Az 57.5-hoz irt
magyarazat [online]. In Uj Ugyvéd Jogtar; Wolters Kluwer, Budapest.[2019.11.10.]. http://jogtar.hu/jogtar-ugyved

8 Gyovai-Kiss-Kondas-Kormos-Lukacs-Nagy-Schandl, Kézikényv a birésagi végrehajtas foganatositasahoz, Wolters Kluwer Kft.
Budapest, 2016., 134. o.



A Kuria tobb dontésében kihangsulyozta, hogy a végrehajtasi jog nyugvasa kizarolag akkor
kovetkezik be, ha a végrehajtas folyamatat gatlo koriilmény menthet6 okra vezethetd vissza és
atmeneti jellegli. Nem nyugszik azonban az eléviilés olyan esetekben, amikor a végrehajtonak a
vagyon felkutatasa vagy a végrehajtas érdekében végzett végrehajtasi cselekmények
eredménytelenek maradtak, igy ebben az esetben az eléviilés az utolsd cselekményt kovetéen

kezdodik.

A Legfels6bb Birésag a Pfv.1.21.377/2009/5.szam0 hatarozataban kimondta, hogy végrehajtasi
cselekményeket nemcsak a végrehajté végezhet, végrehajtasi cselekménynek mindsiilnek a letiltast
foganatositd harmadik személy (munkaltatdo, nyugdijfolyosité szerv) letiltassal kapcsolatos
cselekményei is. Ha a végrehajtas kizarolag harmadik személy el6tti letiltas utjan torténik, azonban
a letiltas valamilyen akadalyba iitkozik, gy a végrehajtasi jog eléviilése nyugszik, az nem bir az
eléviilés szempontjabol jelentoséggel, hogy a végrehajté ezzel parhuzamosan végzett-e vagy

végezhetett-e végrehajtasi cselekményeket.

Ugyancsak nyugszik az eléviilés a végrehajtas felfliggesztésének a tartama alatt is.

A végrehajtasi eljaras sziinetelése alapot adhat az eléviilés nyugvasanak megallapitasara, de csak
abban az esetben, ha a végrehajtast kéré bizonyitja, hogy az eléviilési id6 alatt mentheté okbol
nem tudta a végrehajtasi eljaras folytatasat kérni. A végrehajtast kéronek az eljaras folytatasa
iranti kérelme akkor is megszakithatja az eléviilést, ha a kérelem utobb alaptalannak bizonyul.

(LegfelsGbb Birdosag Pfv.1V.21.831/2003.)°

lll.3. Az eléviilés megszakadasa

A végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozo rendelkezések kifejezetten rogzitésre keriiltek a Vht. 57. §
(4) bekezdésében akként, hogy a végrehajtasi jog eléviilését barmely végrehajtasi cselekmény
megszakitja. Az eléviilés megszakadasa esetén a megszakadas idépontjatol kezddédéen az eléviilés

id6 Ujra kezdddik.

9 Gyovai-Kiss-Kondas-Kormos-Lukacs-Nagy-Schandl, Kézikonyv a birésagi végrehajtas foganatositasahoz, Wolters Kluwer Kft.

Budapest, 2016. 134.0.



A Vht fenti rendelkezéseitdl a Ptk. 6:25 § (3) bekezdésében ettdl eltéré rendelkezéseket tartalmaz,
amikor kimondja, hogy ha az eléviilést megszakito eljaras soran végrehajthato hatarozatot hoztak,
az eléviilést a kotelem megegyezéssel valo modositasa és a végrehajtasi cselekmények szakitjak

meg.

A Vht. rendelkezései ehhez képest megszoritdak, ugyanis csak a végrehajtasi cselekményeket ismeri
el eléviilést megszakitd jogi tényként, a felek ezektél sem irasbeli megallapodasban sem

szerz6désben nem térhetnek el.

A végrehajtasi jog eléviilésének a megszakitasara a végrehajtasi cselekmények alkalmasak, amely
lehet a birosagnak, a végrehajtonak a végrehajtas érdekében tett barmilyen intézkedése (pl. az
ados lakohelyének a felkutatasara iranyuldé megkeresés), vagy a végrehajtast kérének a végrehajtas

folytatasa irani kérelme.

Tekintettel arra, hogy a Vht. nem hatarozza meg a végrehajtasi cselekmény fogalmat, igy birdi
mérlegelés korébe tartozik annak eldontése, hogy a birésag vagy a végrehajto cselekménye
végrehajtasi cselekménynek mindsiil-e vagy sem, illetve hogy az megszakitotta-e a végrehajtasi jog

eléviilését. 0

Arra vonatkozoan, hogy milyen végrehajtasi cselekmények alkalmasak az eléviilés megszakitasara

tobb birdsagi dontés is sziiletett.

A 2004-évi 1037.szamu elvi birdsagi hatarozat szerint a végrehajtas sziinetelése alatt is sor keriilhet
eléviilésre, amelyet a Legfels6bb Birdsag azzal indokolt, hogy a végrehajtasnak a Vht. 52. § d)
pontja szerinti sziinetelését olyan tények, koriilmények alapozzak meg, amelyek a végrehajtast
kérének fel nem rohatoan menthetd okbdl idélegesen akadalyozzak a végrehajtast folytatasat. A
Vht. 54. § d) pontja alapjan azonban kérhet6 a végrehajtas folytatasa, ha a végrehajtast kéré
valészindsiti, hogy az adosnak van olyan vagyontargya, amely lefoglalhato, illetve értékesithetd, igy
a végrehajtast kéro ilyen kérelme alkalmas az eléviilés megszakitasara akkor is, ha ezen kérelem

késébb eredménytelennek bizonyul.

10 egfelsébb Birosag Pfv.I/A.22.368/2001.



A kiilfoldi elemet tartalmazd végrehajtasi eljarasok esetén is biroi jogértelmezés korébe tartozo
kérdés annak eldontése, hogy a félnek a végrehajtas elrendelése érdekében tett intézkedése
végrehajtasi cselekménynek mindsiil-e és ilyen moédon megszakitja-e a végrehajtasi jog eléviilését.

A Brisszel I. rendelet V. melléklete szerinti tanusitvany kibocsatasa iranti kérelem, illetve a
tanusitvany kibocsatasa nem tekinthet6 olyan cselekménynek, amely a végrehajtando kovetelés
eléviilésének megszakadasara vezetne, ha ahhoz nem tarsul végrehajtas elrendelése iranti kérelem.

(BH2016.144.)

A Kdria jogi érvelése szerint tekintettel arra, hogy a Vht. nem hatarozza meg a végrehajtasi
cselekmény fogalmat, igy a birdi jogértelmezés korébe tartozo kérdés annak eldontése, hogy mi

mindsil végrehajtasi cselekménynek.

Fenti Ugyben a Kuria ramutatott arra, hogy Eurdopaban egységes végrehajtasi jog hianyaban a
végrehajtasi eljaras szabalyozasa teljes mértékben a nemzeti jogalkotas hatalya ala tartozik,
allaspontjuk szerint nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a Briisszel I. rendelet nem azt a célt
szolgalja, hogy a hatalya ala tartozo tagallamban hozott hatarozat elismerése és végrehajtasa a
rendelet hatalya ala tartozo masik tagallamban kdnnyebb legyen, hanem azt, hogy az elismerés és a
végrehajtas a masik tagallamban ne legyen nehezebb, mit a hatarozatot hozd tagallamban. A
fentiekbdl kovetkezik, hogy az adott tanUsitvany kibocsatasa iranti kérelem, illetve tanUsitvany
kibocsatasa nem tekinthet6 a végrehajtasi eljarast megindito végrehajtasi kérelemnek, azaz a

végrehajtasi jog eléviilésének megszakitasara nem alkalmas.



IV. Az eléviilés joghatasa - eléviilés a birésagi gyakorlatban

A jogrendszer szamos esetben ismeri az eléviilést, amely alatt altalanossagban egy adott jogi igény
érvényesitésére nyitva allo hatarid6é elmulasztasat értjiik. A hataridé elmilasa az alanyi jogot nem
sziinteti meg, csupan annak érvényesitését zarja ki azaltal, hogy aki az igényét hosszabb id6n
keresztil nem érvényesiti, annak a passzivitasat ugy kell tekinteni, mint aki felhagyott igénye

érvényesitésével.

Az anyagi jog azonban valtozatlanul megilleti a jogosultat, s6t azt jogszabalyokban megallapitott

feltételek alapjan érvényesitheti is.

Fenti rendelkezések a Ptk 6:23 §-aban nyertek szabalyozast, miszerint ,,ha e térvény eltéréen nem

rendelkezik, az eléviilt kbvetelést birdsdgi eljdrdsban nem lehet érvényesiteni.

Ugyanezen szakasz (2) bekezdése kimondja, hogy ,az eléviilés a kotelezettnek a szolgdltatds
teljesitésére vonatkozd kotelezettsegét nem érinti, az eléviilt kovetelés alapjan teljesitett
szolgadltatdst a kévetelés eléviilésére tekintettel visszakovetelni nem lehet.”, amely rendelkezésbél

kovetkezik, hogy az ados/kotelezett onkéntes teljesitése lehetséges.

A Ptk.6:23. § (4) bekezdése akként rendelkezik, hogy az eléviilést a birosagi vagy hatdsagi

eljarasban nem lehet hivatalbol figyelembe venni.

A végrehajtasi jog eléviilésének anyagi jogi joghatasa sajatos, maga az anyagi jog nem semmisiil

meg, pusztan kikényszeritése, birdi (ton torténd végrehajtasa nem lehetséges.

A Vht 57.§ (2) bekezdése akként rendelkezik, hogy a végrehajtasi jog eléviilését altalaban kérelemre
kell figyelembe venni; hivatalbol akkor veheté figyelembe, ha az alapjaul szolgalo kovetelés

eléviilését is hivatalbol kell figyelembe venni.

Az eléviilési hatarido leteltét fenti jogszabalyhelyb6l adéddéan a birdésag -sem az els6fokd sem a

masodfokl eljarasban- nem vizsgalhatja hivatalbdl, a végrehajtasi jog eléviilését csak az erre



iranyuld kérelemre lehet figyelembe venni.

Hivatalbol veszi azonban figyelembe a birdsag a jogveszt6 hataridé leteltét, azaz amikor jogszabaly
irja el6 az igény érvényesitésére nyitva allé torvényi hataridét, ide tartoznak a tartasdij,

életjaradék, baleseti jaradék, munkaviszonnyal kapcsolatos igényekbdl szarmazo kévetelések.

A Vht. 57. § (3) bekezdése értelmében, ha a végrehajtasi jog eléviilését a (2) bekezdés szerint
figyelembe kell venni, a végrehajtasi jog eléviilési hataridejének letelte utan el6terjesztett

kérelemre nem lehet végrehajtast elrendelni, a mar elrendelt végrehajtast nem lehet folytatni.

A fenti szakaszok értelmében a végrehajtasi jog eléviilése esetén mar csak az adds/kotelezett
onkéntes teljesitése lehetséges, egyedi végrehajtas elrendelésének, vagy a végrehajtas
szempontjabol totalis eljarasnak minosiilé felszamolasi eljaras kezdeményezésének mar nincs helye.
A végrehajtasra vonatkozo specialis rendelkezések szerint a végrehajthatdsag eléviilését a
kotelezetthez intézett fizetési felszolitas nem szakitja meg. Abban az esetben, ha az eléviilési id6n
beliil a hatarozat végrehajtasara nem keriil sor, akkor az eléviilési idon tul a végrehajtas jogszeriien
mar nem rendelhetd el, a mar megindult végrehajtasi eljarasban az eléviilési idon beliil végrehajtasi

cselekményt nem foganatositottak a végrehajtasi jog eléviil.

A Vht. 57. § (3) bekezdésének els6é fordulata a gyakorlatban akként érvényesiil, hogy hivatalbdl
figyelembe veendd eléviilési id6 utan el6terjesztett végrehajtasi lap kiallitasat a birdsag
megtagadja a Vht. 19. § (1) bekezdése alapjan, figyelemmel arra, hogy ilyen esetben a végrehajtasi

kérelem teljesen alaptalannak mindsiil.

A birosag errél végzést hoz, amelyet kizarolag a végrehajtast kéronek kézbesit azzal, hogy a

végzéssel szemben 15 napon beliil fellebbezést nydjthat be.

Abban az esetben, ha a birdsag figyelmen kiviil hagyja a kovetelés eléviilését, Ugy a Vht. 211. §-
alapjan akar kérelemre akar hivatalbol vissza kell vonni a végrehajtasi lapot, vagy a kiallitott

végrehajtasi zaradékot tordlni kell.

11 {H2004.158.



Mas a helyzet abban az esetben, ha a végrehajtas elrendelésekor még nem éviilt el a kovetelés,
hanem a végrehajtas foganatositasa soran telt el az az id6, amely alatt eléviilés nyugvasara,
megszakadasara okot ado végrehajtasi cselekmény nem tortént és a végrehajtasi jog eléviilését
hivatalbédl kell figyelembe venni (Vht. 57. § (3) bekezdés II. fordulat), mint pl. a munkaviszonnyal

Osszefiiggd igényekbdl szarmazo kovetelések, a blniigyi kovetelések.

Ebben az esetben a jogszabaly csak annyi rendelkezést tartalmaz, hogy a mar elrendelt végrehajtast

nem lehet folytatni.

Kérdésként merill fel e korben, hogy ilyen esetben hogyan keriilhet sor a végrehajtas

megsziintetésére.

Allaspontom szerint fenti rendelkezés kifejezetten az 6nalld birésagi végrehajtora telepiti azt a
kotelezettséget, hogy a hivatalbol figyelembe veend6 eléviilési id6 eltelte utan végrehajtasi
cselekményt ne foganatositson tekintettel arra, hogy amennyiben mégis foganatosit, Ugy az ados
alappal terjesztheti el6 a végrehajto intézkedésével szembeni végrehajtasi kifogasat. Ez azonban

csak a hivatalbol figyelembe veendé eléviilési id6re vonatkozhat.

Véleményem szerint egy ilyen esetben akkor jarna el helyesen az 6nallo birosagi végrehajtd, ha
hivatalbol jelezné az eléviilést a birosagnak, hogy a végrehajtas megsziintetésének van helye.

A jelenleg hatalyos szabalyok szerint azonban a végrehajtas megsziintetésére kizarolag az ados vagy
a végrehajtast kéré kérelmére keriilhet sor, a végrehajto jelzése ehhez nem elegendé.

Mivel jelenleg a Vht. 57.§5 (3) bekezdésének masodik fordulata a gyakorlatban nem kiforrott, és a
jogszabaly sem tartalmaz egyértelmi rendelkezést a helyes eljaras tekintetben, Ggy gondolom, hogy

fenti szakasz jogalkoto altali pontositasa - esetleges részletszabalyok kidolgozasa- sziikséges.

A birdsagi gyakorlatban tapasztalhato, hogy az addsok igen gyakran terjesztenek eld végrehajtas
megsziintetése iranti kérelmet eléviilésre hivatkozassal - akdr nem hivatalbél figyelembe veendé
eléviilési id6 esetén is- a birdsagon, vagy az onallé birosagi végrehajté elott akként, hogy a

kovetelés a végrehajtas foganatositasa soran, vagy mar a végrehajtas elrendelése el6tt eléviilt.



Célszerl azonban az, ha az ados az 6nalld birdsagi végrehajto eldtt hivatkozik a végrehajtasi igény
eléviilésére, amely hivatkozas barmilyen formaban torténhet, azonban annak a végrehajtasi ligybol

ki kell deriilnie, lehet az egy beadvany, hivatalos feljegyzés, jegyz6konyv stb.

A végrehajto ezt kdvetéen megvizsgalja az iratokat, és eldonti, hogy bekovetkezett-e az eléviilés.
Ha igen, nem foganatosit tovabb végrehajtasi cselekményt, kiallitja a dijjegyzéket, és befejezi a
végrehajtasi ligyet, amennyiben még foganatosit, akkor az ados az intézkedést alappal tamadhatja

végrehajtasi kifogassal.

2018. januar 1. napjat megel6zéen a Vht. a végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozo
rendelkezdéseket kizarolag az 57. §-aban tartalmazta, igy amennyiben az ados az 6nallé birosagi
végrehajto el6tt arra hivatkozott, hogy a kovetelés eléviilt, az lgyben eljaré onallo birdsagi

végrehajtok az ilyen beadvanyokat eltéréen itélték meg.

Egy résziik ,eléviilési kifogasnak” mas résziik eléviilésre hivatkozassal elGterjesztett végrehajtas
megsziintetése iranti kérelemnek tekintette, igy a végrehajtast foganatositd birdsagok esetében

sem volt egységes a joggyakorlat.

Altalaban az adds akkor terjesztett elé ,eléviilési kifogast”, ha hossz( tétlenséget kovetden a
végrehajto Ujra foganatositott valamilyen eljarasi cselekményt annak ellenére, hogy a végrehajtasi

jog eléviilt.

A végrehajtok egy része az ilyen ,eléviilési kifogasokat” végrehajtasi kifogasnak tekintette és a
birosag azok elbiralasa soran is a végrehajtasi kifogasra iranyado szabalyok szerint jart el.

Amennyiben olyan kdvetelés behajtasara iranyult a végrehajtas, amely kovetelés eléviilését nem
kellett hivatalbol figyelembe venni és korabban az ados nem hivatkozott eléviilésre, a végrehajto
eléviilés ellenére foganatositott végrehajtasi cselekménye nem tekinthet6 jogszabalysértonek, igy a
bir6sag a végrehajtd intézkedését hatalyaban fenntartotta és az ados ,eléviilési kifogasat”

elutasitotta.



Az eléviilésre hivatkozassal el6terjesztett kérelmek megitélésének masik esete, amikor az ligyben
eljar6 birdsagi végrehajté az ados kérelmét végrehajtas megsziintetése iranti kérelemnek

tekintette.

2018. januar 1. napjat megel6zéen a Vht. 41. § (1) bekezdése akként rendelkezett, hogy ha az ados
okirattal valoszin(sitette, hogy a végrehajtando kdvetelés alaptalan, azt mar teljesitették, vagy
egyébként megszlint, a végrehajto a bizonyitékra utalva felhivja a végrehajtast kérét, hogy 15
napon beliil nyilatkozzék a kovetelés fennallasarél, egylttal az addstol felvett osszegbdl a 34. § (5)
bekezdésében emlitett Osszegeket fizesse be a megfelelé szamlara, illetve fizesse meg a
végrehajtonak. A  végrehajtast kérot figyelmeztetni kell a (3) bekezdés szerinti

jogkovetkezményekre.

A fenti jogszabalyi rendelkezés alapjan a végrehajté az ados kérelmét megkiildte a végrehajtast
kérének nyilatkozattétel céljabol.

Amennyiben a végrehajtast kéré elismerte az eléviilést, és hozzajarult a végrehajtas
megsziintetéséhez, és a végrehajtasi koltségeket a végrehajto részére megfizették, Ugy a birdsag a
Vht. 55. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a végrehajtast megsziintette vagy az eljaras a végrehajto

el6tt a Vht. 41. § (1) bekezdése értelmében befejez6dott.

Abban az esetben, ha a végrehajtast kéré nem ismerte el a végrehajtasi jog eléviilését a Vht. 55. §
(1) bekezdésre hivatkozva a birdsagnak el kellett utasitania az ados végrehajtas megsziintetésére
iranyuld kérelmét tekintettel arra, hogy a birdsag nemperes eljarasban nem biralhatja el érdemben,

hogy a végrehajtasi jog valoban eléviilt-e.

Ilyen esetben az adosnak az eléviilés érdemi elbiralasa érdekében a Pp. alapjan végrehajtas
megsziintetése iranti pert kell inditania, hiszen egy peres eljaras keretében keriilhet sor teljes kord

bizonyitas felvételére, az eléviilés korlilményeinek a vizsgalatara.

A Vht. 41. §-a modositasra keriilt a 2017. évi CXXX. torvény 21. § (1) bekezdése altal, amely 2018.
januar 1-jétél tartalmazza azt a rendelkezést, hogy eléviilésre hivatkozassal is eld lehet terjeszteni

a végrehajtas megsziintetése iranti kérelmet.



Fenti rendelkezés torvénybe iktatasa azért is bir jelentéséggel, mert egyértelmiien kimondja, hogy
amennyiben az adds a végrehajtd eldtt arra hivatkozik, hogy a kovetelés eléviilt, a végrehajto

lefolytatja a Vht. 41. § szerint eljarast, nyilatkozattételre hivja fel a végrehajtast kérot.

Lényegét tekintve ez az eljaras megegyezik azzal a gyakorlattal, amit a végrehajtok egy része 2018.
januar elsejét megelézden folytatott az eléviilésre hivatkozassal eléterjesztett kérelmek

elbiralasara soran.

Tekintettel arra, hogy a Vht. 41. §-aban rogzitésre keriilt, hogy amennyiben az adds arra hivatkozik,
hogy a kovetelés, illetve a végrehajtasi jog eléviilt, a végrehajtd a bizonyitékra utalva felhivja a
végrehajtast kérét, hogy 15 napon beliil nyilatkozzon a kovetelés fennallasardl, igy a végrehajtok

minden esetben az ados beadvanyat végrehajtas megsziintetése iranti kérelemnek tekintik.

El6fordulhat olyan eset, amikor az adds nem az iigyben eljard végrehajto felé nyljtja be eléviilésre
hivatkozassal el6terjesztett kérelmét, hanem azt kozvetlendl a birdsag részére kiildi meg.

Ilyen esetben a birdsagokon nincs egységesen kialakult joggyakorlat, ugyanis a birésag vagy
megkiildi a végrehajtonak az ados kérelmét annak érdekében, hogy a Vht. 41. §- a szerint eljarast
folytassa le, vagy maga hivja fel nyilatkozatra a végrehajtast kérét. (l.sz. melléklet, Il. sz.

melléklet)

Allaspontom szerint a Vht. 41. § -ra figyelemmel akkor jar el helyesen a birdsag, ha az adés
kérelmét megkiildi a végrehajtonak, aki amennyiben ugy latja, hogy valoban eléviilt a végrehajtasi
jog, végrehajtasi cselekményeket mar nem foganatosit és amennyiben a végrehajtast kéré akként
nyilatkozik, hogy elismeri az eléviilést, az eljaras a Vht. 41. § alapjan megsziintethetd.

A birdsag ilyen esetben a gyakorlatban azzal a felhivassal kiildi meg a kérelmet a végrehajtohoz,
hogy az eljaras eredményérdl a birosagot tajékoztassa. Erre azért van sziikség, mert amennyiben az
eljaras a Vht. 41. § alapjan befejezddik, Ugy a birdésagnak az adosi kérelemrél dontés kell hozni,
tekintettel arra, hogy a birosag nem fejezhet be Ugy egy eljarast, hogy a hozza intézett kérelemrél

nem dontott.



Abban az esetben azonban, ha végrehajtd felhivasara a végrehajtast kéré akként nyilatkozik, hogy
az eléviilést nem ismeri el, (gy a birdsag az ados eléviilésre hivatkozassal elGterjesztett végrehajtas
megsziintetése iranti kérelmét nemperes eljarasban elutasitja. A birdsag végzésével szemben az

altalanos szabalyok szerint van helye fellebbezésnek. (lll.sz. melléklet)

Amennyiben jogi képviseld nélkiil jar el az ados, a birésag a hatarozat zard részében tajékoztatja
arrol, hogy a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 528. § (2) bekezdésének a)
pontja értelmében keresettel kérheti a végrehajtasi zaradékkal ellatott okirattal és az azzal egy
tekintet ala es6 végrehajthato okirattal elrendelt végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat, ha

a végrehajtani kivant kovetelés, illetve a végrehajtasi jog eléviilt.

Tajékoztatja tovabba a birosag az adost arrol, hogy a Pp. 529. § értelmében a pert akkor lehet
meginditani, ha a végrehajtas megsziintetésére vagy korlatozasara a perben kozolni kivant okbol a
birosagi végrehajtasrol szolo torvény szerint a birosagi végrehajtasi eljaras keretében nincs

lehetdség.

A végrehajtasi torvénylink azonban a 48. § -aban tartalmaz egy olyan rendelkezést, amely
allaspontom szerint megvédi az adost a végrehajtast kérével szemben abban az esetben is, ha a
végrehajtast kéré6 mégsem ismeri el az ados altal el6terjesztett eléviilési hivatkozast, az azonban
kés6ébb a peres szakban mégis bebizonyosodhat. Ez pedig nem mas, mint a végrehajtas
méltanyossagbol torténd felfliggesztésének a lehetdsége. A birsag a Vht. 48. § (3)-(5) §-a alapjan
ugyanis mivel a torvény taxative nem sorolja fel azokat az eseteket, amelyekben kotelezé a
végrehajtas felfliggesztése, a birdsag az ligy iratai alapjan mérlegelési jogkorben donti el, hogy az
ados altal el6adottakat méltanyolhatonak tartja-e vagy sem. El6fordulhat ugyanis olyan eset, hogy a
végrehajto teljes egészében behatja a végrehajtast kéré kovetelését addig, amig az gy peres
szakban jut, igy amennyiben az iratokbodl ennek eshetésége fennall, ez méltanytalan lehet az ados
részére. Allaspontom szerint egy ilyen eset megalapozhatja a végrehajtasi eljaras méltanyossagbdl

torténd felfiiggesztését.



V. A végrehajtas megsziintetése iranti per

A végrehajtasi perek jelenlegi szabalyait a Vht. 1994. szeptember 1-jei hatallyal emelte be a régi
Pp-be, amelyet az (j Pp. is atvett. Mindkét Pp. szempontjabol az egységesség koncepcidja
érvényesiil akként, hogy a végrehajtasi perek a régi Pp. kiilonos részébe a kiilonleges eljarasok kozé
onallé fejezetként keriiltek beiktatasra, amelyet az Uj Pp is kovetett, igy a végrehajtasi perek a

2016. évi CXXX. torvényben is kiilon fejezetben keriiltek szabalyozasra.

A végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti perekre a régi Pp. altalanos rendelkezései is
tartalmaznak helyenként specialis szabalyokat, mint pl. a pertargyérték szamitas, vagy az igazolasi
kérelem elGterjesztése esetén), ezzel szemben azonban az (j Pp. mar a pertargyértékre vonatkozo

szabalyokat is a specialis szabalyok kozott mondja ki.

A Vht-hoz képest a hatalyos Pp. szubszidiarius jelleggel biztositja a végrehajtas megsziintetésének a
lehetdségét azaltal, hogy végrehajtas megsziintetés iranti keresetnek csakis abban az esetben van,
illetve a korabbi Pp szerint is volt helye, ha arra nemperes Uton nem volt lehetdség, a nemperes

eljaras lefolytatasa tehat elofeltétele a perinditasnak.

A Vht. egy esetben azonban kivételt tesz a perinditasi kotelezettség aldl, amikor a 82/AS§ (6)
bekezdésében kimondja, hogy ha a végrehajtasi eljaras soran a végrehajtd intézkedik az ados
pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszegének végrehajtas ala vonasa irant hatdsagi atutalasi
megbizassal, és az adds a végrehajtasi jog eléviilésére hivatkozik, a végrehajté az lgy iratait
beterjeszti a végrehajtast foganatositd birdsaghoz, amely eléviilés esetén a végrehajtast végzéssel
megsziinteti. Fenti rendelkezést azonban a birdi gyakorlat nem értelmezi kiterjesztéen, igy csak

abban az esetben keriilhet ra sor, ha a végrehajto hatosagi atutalasi megbizast adott ki.

Az eléviilésre hivatkozassal eléterjesztett végrehajtas megsziintetése iranti perben - tekintettel
arra, hogy az egy kovetelés behajtdsdra iranyul - az ados az ellene folyd végrehajtas teljes
megsziintetését kérheti. A Pp. szubszidiarius jelleggel biztositja a végrehajtas megsziintetésének
lehetdségét igy a Pp. 176.58 (1) bekezdésének c) pontja alapjan keresetlevél visszautasitasat vonja

maga utan, ha a pert a térvényben meghatarozott nemperes eljaras nem elézte meg.



A Civilisztikai Kollégiumvezetok Orszagos Tanacskozasanak 2018. jlanius 20-21. napjain elfogadott
allasfoglalasanak 62. pontja értelmében a fentiek alapjan eléviilésre hivatkozas esetén sem
mellézhet6 a Pp. 529. §-aban szabalyozott eljaras, miszerint a pert akkor lehet meginditani, ha a
végrehajtas megsziintetésére vagy korlatozasara a perben kozolni kivant okbol a birdsagi

végrehajtasrol szolo torvény szerint a birosagi végrehajtasi eljaras keretében nincs lehetdség.

A végrehajtasi eljaras megsziintetése iranti per alapjaul a Pp. 528. § (2) bekezdése értelmében az

eléviilés is szolgalhat, amely a régi Pp.-ben még nem keriilt rogzitésre.

Az eléviilésre hivatkozassal eldterjesztett végrehajtas megsziintetése iranti per felperese az ados,
alperes pedig a végrehajtast kérd, a keresetet az erre rendszeresitett formanyomtatvanyon kell

eléterjeszteni. (IV.sz. melléklet)

A Pp. Uj szabalya a 129. §-ban lehetdvé teszi a végrehajtas felfliggesztését azaltal, hogy kimondja:
Ha végrehajtas van folyamatban, és a végrehajtas targyaul szolgalo kovetelés vagy az annak
alapjaul szolgalo jogviszony a per targya, a birdsag a végrehajtast a per jogerds befejezéséig

felfuggesztheti.

A felfiiggesztésre azonban csak az ados kérelmére van lehetdség, a birdsag hivatalbol nem

fliggesztheti fel az eljarast.

A pert akkor lehet meginditani, ha a végrehajtas megsziintetésére vagy korlatozasara a perben
kozolni kivant okbdl a birdsagi végrehajtasrol szolo torvény szerint a birdsagi végrehajtasi eljaras

keretében nincs lehetdség.

A keresetlevélhez - a Pp. 171. §-ban meghatarozottakon tul- csatolni kell azt a végrehajtasi
eljarasban keletkezett iratot, amely a perinditas Pp. 529. § szerinti feltételét bizonyitja, -ami a
nemperes eljarasban hozott birdsagi hatarozat-, azaz nem elegendd pusztan a végrehajtast kéré

,hemleges nyilatkozata”.



A végrehajtas megsziintetése iranti per a Pp. 20. § (3) bekezdés c) pontja alapjan jarasbirdsag
hataskorébe tartozik és els6sorban a végrehajtast elrendeld, azaz a végrehajthatd okiratot kiallitd
jarasbirdsag rendelkezik az elbiralasara kizarolagos illetékességgel. Amennyiben a végrehajtast
kozigazgatasi-és munkaligyi birosag, torvényszék, kozjegyzé rendelte el, ebben az esetben az adés

lakbhelye szerinti jarasbirdsag a kizarolagosan illetékes.

A végrehajtas megsziintetése iranti perben a birdsag soron kiviil jar el, igy a sziikséges

intézkedéseket haladéktalanul megteszi.

Amennyiben a birésag az ados kérelmére a végrehajtast felfiiggeszti, Ugy azt az eljaro onallo
birosagi végrehajtoval haladéktalanul kozli, a felfiiggesztésnek a hatalya a felfliggesztést elrendel6
hatarozat meghozatalanak idépontjaban all be, és a felfiiggesztésre a Vht szabalyait kell

alkalmazni.

Az eléviilésre hivatkozassal elGterjesztett végrehajtas megsziintetése iranti keresetet a birdsag a
végrehajtast kéro alperes részére kézbesiti, majd azzal a felhivassal kiildi meg az ligyben eljaro
onallo birosagi végrehajtonak, hogy az altala lefolytatott eljarasi cselekményekrél és az eljarassal
kapcsolatban felmeriilt koltségeir6l, dijarél nyilatkozzon, valamint kiildje meg az ezeket
megalapozd iratokat a birosag részére. A jogszabaly lehetbséget biztosit arra, hogy a végrehajtd

targyalason tegye meg nyilatkozatat, igy a targyalas hatarnapjarol értesiteni kell.

Az alperes az ellenkérelmét, viszontkeresetét 15 napon belil terjesztheti eld, az irasbeli

ellenkérelem benyujtasara nyitva allé hataridé 15 nappal meghosszabbithato.

A végrehajtas megsziintetése iranti perekben a perfelvétel soran tovabbi irasbeli perfelvétel
elrendelésének nincs helye. A Pp. nem engedi meg, hogy a végrehajtasi perben a birosag az irasbeli
ellenkérelem el6terjesztését kovetden tovabbi irasbeli perfelvételt rendeljen el, figyelemmel arra,
hogy a felek a nemperes eljaras soran a Vht. 41. § szerinti eljaras keretében allaspontjukat mar
ismertették egymassal, igy a birésag az altalanos szabalyok szerinti egységes perszerkezetet
megtartva a Pp. 187.§8 értelmében perfelvételi targyalas kitlizése nélkil jar el vagy kitlizi a

targyalast.



A perben a targyalasi id6koz nyolc nap, a targyalas kitlizésére vonatkozo hataridé pedig egy honap.

Amennyiben a végrehajto a perben a nyilatkozatat el6terjesztette, és a birdsag a végrehajtast
megsziinteté itélet hoz, Ugy dontenie kell a végrehajtasi koltségek oOsszegérél, valamint azok

megtéritésérol is.

Az is el6fordulhat, hogy a birosag birdsagi meghagyast bocsatott ki a végrehajtas megsziintetésérdl,
de az is megeshet, hogy a birosag a felek végrehajtas megsziintetése targyaban hozott egyezségét
jovahagyja, de ilyen esetekben is rendelkezni kell a végrehajtasi koltségekrol, amely rendelkezéssel

szemben a végrehajto is élhet fellebbezéssel.

A végrehajtas megsziintetése iranti perekben hozott itéletre vonatkozoan fontos rendelkezést
tartalmaz a Pp. 407. § (2) bekezdésének b) pontja, amikor is kimondja, hogy nincs helye

feliilvizsgalatnak akkor, ha az els6fokl birdsag itéletét a masodfoku birésag helybenhagyta.



VI. Befejezés

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy az eléviilés intézménye a végrehajtasi eljarasban is a
jogbiztonsag elvének az érvényre juttatasat szolgalja, az altalanos szabalyok mellett specialis

rendelkezések is vonatkoznak ra.

Mind a végrehajtast kér6, mind az ados részérél a Vht. tevoleges magatartast kovetel meg, ekként a
végrehajtast kéro koteles mindent megtenni kovetelése érvényesitése érdekében (pl. az eljaras
folytatasara iranyuld kérelem el6terjesztése, az ados lefoglalhato vagyonanak felkutatasa stb.) az

eléviilés nyugvasanak, megszakadasanak a megeldzése céljabol.

Az ados érdeke ezzel ellentétben az, hogy amennyiben az idémulas kovetkeztében bizonytalanna
valik egy kovetelés, annak teljesitése alol mentesiiljon, igy amennyiben észleli az eléviilés

bekovetkeztét azt haladéktalanul jelezze a végrehajto felé.

Jelen dolgozatban kifejtésre keriilt, hogy noha a jogalkoto az eléviilésre vonatkoz6 szabalyokat
széleskorlen szabalyozta, a gyakorlatban a kovetend6 eljaras nem minden esetben egységes igy

allaspontom szerint az erre vonatkozo szabalyok tovabbi pontositasa sziikséges.
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Mellékletek

1.szdmu melléklet

................ . Jarasbirosag

we=..Vh...../20.../.... szam

6nallo birésagi végrehajté
Miskolc

végrehajtéi iigyszam: .. V..../20...

VEGZES

A Miskolci Jdrdsbirosdg ............ [ szdm alatti székhely(i) végrehajtast kérének - ................
(....szam alatti lakos) addssal szemben folyamatban levé végrehajtdsi eljdardsban

tajékoztatja

Tisztelt Cimzettet, hogy az adds a birésdgon végrehajtds megsziintetése irdnti kérelmet terjesztett

eld eléviilésre hivatkozdssal.

A fentiek alapjdn a birésdg azzal kiildi meg T. Cimzett részére az adds kérelmét, hogy a Vht. 41. §

szerinti eljdrdst lefolytatni, majd annak eredményérdl a birésdgot tdjékoztatni sziveskedjék.

Miskolc, 20.... .
[ | (OO

birésagi titkar



2.szamu melléklet

................ . Jarasbirosag
v .Vh...../20.../.... szdm

VEGZES

A Miskolci Jdrdsbirésdg ........... szdm alatti székhelyli) végrehajtast kéronek - ................
(....szdm alatti lakos) adossal szemben folyamatban levé végrehajtdsi eljdrdsban

tajékoztatja

a végrehajtast kérét, hogy az ados végrehajtds megsziintetése iranti kérelmet terjesztett eld,

amelyben arra hivatkozik, hogy a kévetelés eléviilt.

A fentiek alapjan felhivia a birosag a végrehajtast keérdot, hogy jelen végzés kézbesitésétol
szdmitott 15 (tizenot) napon beliill az addés mellékelten megkiildott beadvdnydra tegyen

nyilatkozatot.

Tajékoztatja a birésdg a végrehajtast kérét, hogy amennyiben az adoés dllitasdat elismeri és a
végrehajtdsi koltségek megtériiltek, a végrehajtds megsziintetésének van helye, amennyiben
azonban a végrehajtdst kéré az adds dllitdsdt nem ismerte el, az adds a végrehajtds megsziintetése

(korldtozdsa) irdnt pert indithat.

Figyelmezteti a birosdg a végrehajtdst kérét, hogy amennyiben jelen végzésben foglaltakra a
megadott hatdridén beliil nem nyilatkozik, a birésdg ugy tekinti, hogy az adds tartozdsa tovdbbra is
fenndll, és a birésdg az adés végrehajtds megsziintetése irdnti kérelmérél a rendelkezésre allo

iratok alapjdn fog dénteni.

[0 | ST

birésagi titkdr






lll.szamu melléklet

végrehajtoi iigyszam: .....V..../20....

A Miskolci Jdrdsbirésdg ........... szdm alatti székhelyli) végrehajtast kéronek - ................
(....szdm alatti lakos) adéssal szemben folyamatban levé végrehajtdsi eljdrasban meghozta az

aldbbi

végzést:

A birésdg az ados végrehajtds megsziintetése iranti kérelmét elutasitja.

A végzés ellen a kezbesitéstél szamitott 15 (tizendt) napon beliil a Miskolci Torvényszékhez

cimzett, de a Miskolci Jdrdsbirésdgon irdsban négy egyezé példdnyban benyujthatd fellebbezésnek

van helye.

Indokolas

Az adodssal szemben a Vdrosi Birésdg ...-...Vh..../2.../ 1. szdm alatt .... napjdn dllitott ki végrehajtdsi

lapot a ... Vdrosi Birésdg Pk..... /20... szdmu hatdrozata alapjdn miszerint az adds a végrehajtdst

kéré részére ....- forint tékét és jarulékot koteles megfizetni.

A birésdg .. napjdan kelt ... sorszdm alatti végzésével megdllapitotta a végrehajtdst kéré

személyében tortént vdltozast.

Az adds jogi képviselGje utjdn végrehajtds megsziintetése irdnti kérelmet terjesztett elé.

A birésdg .... sorszam alatti végzésével a végrehajtdst kérének megkiildte az adods eléviilésre



hivatkozdssal elGterjesztett végrehajtds megsziintetése irdnti kérelmét azzal a figyelmeztetéssel,
hogy amennyiben a végrehajtdst kéré az adds kérelmére nyilatkozatot nem tesz, a birésdg ugy
tekinti, hogy az adds kérelmében foglaltakat nem ismeri el és a végrehajtds megsziintetéséhez nem

jdrul hozzd.

A birésdg ... sorszdm alatti végzése a végrehajtdst kéré kézbesitési megbizottja részére .... napjan
szabdlyszertien kézbesitésre keriilt azonban az abban foglaltakra sem a megadott hatdridén beliil

sem a mai napig nyilatkozatot nem tett.

Az ados végrehajtds megsziintetés iranti kérelme nem alapos az alabbiak szerint:

A birésdgi végrehajtdsrol szolo 1994.¢évi Llll. térvény (Vht.) 41. § (1) bekezdése alapjdn ha az adds
okirattal valdszinlsitette, hogy a végrehajtandd kovetelés alaptalan, azt mdr teljesitették, vagy
egyébként megszlint, vagy arra hivatkozik, hogy a kovetelés, illetve a végrehajtdsi jog eléviilt, a
végrehajto a bizonyitékra utalva felhivja a végrehajtdst kérét, hogy 15 napon beliil nyilatkozzon a
kovetelés fenndlldsdrdl, egyuttal az adostol felvett dsszegbbl a 34. § (5) bekezdésében emlitett
Osszegeket fizesse be a megfelelé szamldra, illetve fizesse meg a végrehajtonak. A végrehajtdst

kerét figyelmeztetni kell a (3) bekezdés szerinti jogkdvetkezményekre.

Ugyanezen szakasz (2) bekezdése alapjan ha a végrehajtdst kéré az adds (1) bekezdés szerinti
dllitasat elismerte, és a felhivdsban megjelolt Gsszegeket megfizette, a végrehajtdsi eljdrds

befejezddott.

A Vht. 41. § (5) bekezdése értelmében ha a végrehajtdst kéré az ados (1) bekezdeés szerinti dllitdsat

nem ismerte el, az adds a végrehajtds megsziintetése (korldtozdsa) irdnt pert indithat.

Jelen eljdrdsban a birésdgnak akkor van lehetésége az eljdrdst megsziintetni, amennyiben ahhoz a

végrehajtdst kéré hozzdjdrul, vagy az ados dllitdsdt elismeri.

Tekintettel arra, hogy az ados kérelmére a végrehajtdst kéré nyilatkozatot nem tett, a birésdg ugy

tekintette a hallgatdsdt, hogy a végrehajtds megsziintetéséhez nem jdrul hozzd, igy az adods



kérelmét a rendelkezé részben foglaltak szerint elutasitotta.

Tajékoztatja a birosdg az addst, hogy a polgdri perrendtartdsrol szolo 2016. évi CXXX. tdérvény
528. § (2) bekezdése értelmében az ados keresettel kérheti a végrehajtdsi zdradékkal elldtott
okirattal és az azzal egy tekintet ald es6 végrehajthatd okirattal elrendelt végrehajtds
megsziintetését vagy korldtozdsdt, ha

a) a végrehajtani kivdnt kévetelés, illetve a végrehajtdsi jog eléviilt,

b) a kévetelés vagy annak egy része megszlint,

c) a végrehajtdst kéré a teljesitésre halasztdst adott, és az idétartama nem jdrt le, vagy

d) az adés a koveteléssel szemben beszdmithato kévetelést kivdn érvényesiteni.

A Pp. 529. § értelmében a pert akkor lehet meginditani, ha a végrehajtds megsziintetésére vagy

korldtozdsdra a perben kozélni kivdnt okbdl a birdsdgi végrehajtdsrol szolé torvény szerint a

birésdgi végrehajtdsi eljdrds keretében nincs lehetéség.

A végzés elleni fellebbezési jogosultsdg a Vht. 218.5 (1) bekezdésén alapul.

Datum

dr. ..

birésagi titkar



IV.szamu melléklet

Keresetlevél nyomtatvdny végrehajtdsi perben

KERESETLEVEL VEGREHAJTASI PERBEN

Annak megjelélése, hogy melyik pert kivanja meginditani a keresetlevéllel:

(a megfeleld aldhtuzandd)

a végrehajtds megsziintetése és korlatozdsa irant inditott per

végrehajtasi igényper

a végrehajtasi eljarasba torténé bekapcsolédas engedélyezése iranti per

1. BEVEZETO RESZ

1.1. Eljdrd birésdg megnevezése:

1.2. Felperes adatai

1.2.1. Természetes személy felperes

Név (teljes név):




Sziiletési hely és idé: , év ho

Anyja neve:

nap

Lakdhely:

Tartdzkoddsi hely (lakéhely hidnydban):

Kézbesitési cim (ha lakdhelytdl vagy tartozkoddsi helytél eltérd):

E-mail-cim: @

1.2.2. Nem természetes személy felperes

Név:

Székhely:

Kézbesitési cim (ha székhelytél eltérd):

E-mail-cim:

@

Nyilvantarté hatésdg / birosdg neve:



Nyilvdntartdsi szdm / cégjegyzékszdm:

1.2.3. Természetes személy felperes torvényes képviseldjének vagy nem természetes személy

felperes térvényes vagy szervezeti képviseljének adatai’

Neév:

Kézbesitési cim:

E-mail-cim: @

1.2.4. Felperes meghatalmazott képviseléjének adatai’

Név:

Kézbesitési cim:

E-mail-cim: @

Tébb meghatalmazott esetén a hivatalos iratok dtvételére kijelolt képviseld neve:




1.3. Alperes adatai

1.3.1. Természetes személy alperes

Név (teljes név):

Sziiletési hely és id4: , év hé nap

Anyja neve:"

Lakdhely:

Tartdzkoddsi hely (lakéhely hianyaban):

E-mail-cim: @

1.3.2. Nem természetes személy alperes

Név:

Székhely:

Keézbesitési cim:




E-mail-cim: @

Nyilvdntarté hatdsdg / birésdg neve:

Nyilvdntartdsi szdm /

Adoszam: - -

1.3.3. Természetes személy alperes torvényes képviselGjének adatai

Név:

cégjegyzékszdm:

Kézbesitési cim:

E-mail-cim: @

1.4. A végrehajthatd okiratot kidllité személy, szerv neve:

1.5. A végrehajtds elrendelésekor kidllitott végrehajthaté okirat szama:




1.6. A végrehajtdst foganatosito végrehajto adatai

Neév:

Székhely:

1.7. A végrehajtdsi ligy szdma (végrehajtdi ligyszam):

2. ERDEMI RESZ

2.1. A felperes (tobb felperes esetén az egyes felperesek) az alperessel (tébb alperes esetén az

egves alperesekkel) szemben pontosan milyen dontés meghozataldt kéri(k) a birdsdgtol (kereseti

kérelem):




2.2. Annak rovid meghatdrozdsa, hogy mely igénvét kivdnja érvényesiteni (érvényesiteni kivdnt

Jog):

2.3. A kereseti kérelmet megalapozd tények:

2.4. A ténvallitdsokat aldtamaszto, rendelkezésre dllo bizonyitékok és bizonyitdsi inditvdnyok




Annak megjelolése, hogy ténydllitdsait tanuval, szakértével, okirattal, tdrgyi vagy egyéb
bizonyitdsi eszkdzzel kivdnja aldtdmasztani. Amely bizonyitdsi inditvdny tekintetében az igen keriil

megjeldlésre, ott csatolni kell az erre rendszeresitett potlapot (potlapokat).

2.4.1. Annak megjelélése, hogy kivdnja-e ténydllitdsait tanuval (tanukkal) bizonyitani:

Igen []
Nem []

2.4.2. Annak megjelélése, hogy kivdnja-e ténydllitdsait szakértével bizonyitani:

Igen []
Nem []

2.4.3. Annak megjelolése, hogy kivanja-e tényallitdsait okirattal vagy tdrgyi bizonyitdsi eszkozzel

bizonyitani:

Igen []
Nem []

2.4.4. Annak megjelolése, hogy ténvallitdsai aldtdmasztdsdra kivdn-e egyéb bizonyitdst

inditvdnyozni:

Igen []
Nem []

2.4.5. A keresetlevél benyujtdsakor rendelkezésre dllo bizonyitékok megnevezése:




2.5. Tobb kereset esetén

A kérelmek egymdshoz valé viszonya:
(a megfeleld aldhtizandd)
egylittes (valddi)
vagylagos
eshetéleges

Elbirdldsuk kért sorrendje eshetéleges keresetek esetén:

3. ZARO RESZ

3.1. A pertdrgy értéke

Az érvényesitett kovetelés értéke:

Mds jog érvényesitése esetén annak értéke (ha az meghatdrozhatd):

A pertdrgy értéke meghatdrozdsdndl figyelembe vett tények:



3.2. Azon tények meghatdrozdsa, hogy a keresetlevelet miért az adott jdrdsbirésdgra nvyujtja be

(joghatosdg, hatdskor, illetékesség):

3.3. Az eljdrdsi illeték

A megfizetett dsszeg:

Megfizetésének modja:

Illeték megfizetésének hianydban

a) Koltségkedvezmény engedélyezése irdnti kérelem esetén annak megjelGlése, hogy milyen

koltségkedvezmény irdnti kérelmet kivdn el6terjeszteni: (a megfelelé aldhtizandd)

kéltségmentesség

teljes koltségfeljegyzési jog

részleges koltségfeljegyzési jog



Részleges koltségfeljegyzési jog kérelmezése esetén a kért kedvezmény mértékének

meghatdrozdsa:

A kérelmezett koltségkedvezmény irdnti kérelem alapjdul szolgdlé tények:

b) Jogszabdly dltal biztositott illetékfizetés aldli mentesiilés esetén ennek alapjdul szolgdlo

tények, koriilmények:

3.4. A nem természetes személy felperes nvilvdntartdsi szdmdnak hidnydban a perbeli

jogképességet megalapozd kériilmények leirdsa:




3.5. A nem természetes személy alperes esetén a perelhetdségét megalapozd koriilmények leirdsa:

3.6. A fél képviselGjekent megjelolt személy perbeli képviseleti jogat megalapozo tények:

3.7. A keresetlevél zdro részében feltiintetett tényeket aldtamasztd bizonyitékok megnevezése:

3.8. Egvéb nvilatkozatok, kérelmek:




3.9. Potlap alkalmazdsa esetén az erre valo utalds, és annak régzitése, hogy a nyomtatvdny mely

pontjai esetében, mely sorszamu potlap kertiil csatoldsra:

3.10. Mellékletek

Kelt: , év hénap nap




Tanuk:

1.

Név (teljes név):

aldirds

Lakodhely (ennek hidnydban tartdzkoddsi hely)

Aldirds:

2.

Név (teljes név)

Lakodhely (ennek hidnydban tartdzkodasi hely):

Aldirds:




