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I. Az engedély nélkiili vezetés szabalysértés

I.1. Az engedély nélkiili vezetés szabalysértés jogi szabalyozasa

A 2021. évi XXXI. torvény a kozbiztonsag erdsitése érdekében egyes rendészeti igazgatasi torvények
modositasarol 55. §-a amely 2021. majus 14. napjatél hatalyos kimondja, hogy a szabalysértésekrol,
a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrol szolé 2012. évi ll. torvény 131.

alcim cime helyébe az engedély nélkiili vezetés szabalysértés Lép.

Arendelkezés kimondja, hogy a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyil-
vantartasi rendszerrél szol6 2012. évi ll. torvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.) 176. §-a helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés lép: ,,176. § (1) Aki vasuti jarmlvet, légi jarmivet, gépi meghajtasi vizi jarmivet,
Usz6 munkagépet, illetve a kozuti forgalomban gépi meghajtasu jarmiivet Ugy vezet, hogy annak ve-
zetésére hatosagi engedéllyel nem rendelkezik, szabalysértést kovet el. Ugyanezen jogszabalyhely (2)
bekezdése szerint, aki vasuti jarmd, légi jarmd, gépi meghajtasu vizi jarmi, Usz6 munkagép, illetve
a kozuti forgalomban gépi meghajtast jarmd vezetését olyan személy részére atengedi, aki annak

vezetésére hatdsagi engedéllyel nem rendelkezik, szabalysértést kovet el.

Az engedély nélkiili vezetés birosagi hataskorbe tartozo kiemelt szabalysértés, amelyet a
kozlekedésben résztvevok, igy a tarsadalom védelme indokolt: a vasuti, a légi, a vizi és a kozGti

kozlekedés biztonsaga.

Szamos hattérjogszabalyt kell a jogalkalmazonak ezen szabalysértés megitélésekor figyelembe venni.
Ilyen tobbek kozott a vasuti kdzlekedésrél szolo 2005. évi CLXXXIIL. torvény, a légikozlekedésrol szolo
1995. évi XCVII. torvény (a tovabbiakban: Lt.), a vizi kozlekedésrél szolé 2000. évi XLII. térvény (a
tovabbiakban: Vkt.), valamint a kozuti kozlekedés szabalyairol szolo 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM egyiittes

rendelet (a tovabbiakban: KRESZ).

A cselekmény korabban nem az elzarassal sujthatd szabalysértések kozott keriilt szabalyozasra. Az
engedély nélkiili vezetést a kozbiztonsag erdsitése érdekében egyes rendészeti igazgatasi torvények
modositasarol szolo 2021. évi XXXI. torvény 2021. majus 14-i hatallyal mindsitette elzarassal is

biintethetévé, megsziintetve e tényallas korabbi, Szabs. tv. 220. §-ban elfoglalt helyét.



A szigoritas oka a kozlekedési balesetek, szabalyszegések szamanak emelkedése volt. A szigoritas
indoka, hogy az a személy, aki megfelel6 képzettség hianyaban vesz részt a forgalomban, rendkiviili
veszélynek teszi ki mind magat, mind a kdrnyezetében lévoket, ezért magatartasanak rendkiviil nagy

a tarsadalomra veszélyessége.'

A jogalkotd ezzel egyiitt sziikségesnek tartotta a Szabs. tv. 176. §-ban eddig szabalyozott
,2Jarmlvezetés az eltiltas hatalya alatt” szabalysértés megsziintetését, és blincselekménnyé

minGsitette.

A szigoritas, a biintet6jogi lildozést a jogalkoto azzal indokolta, hogy a szabalysértési hatosag vagy a
biintet6birosag tiltd rendelkezésének nyilt semmibe vétele kiilonosen jelentés tarsadalomra
veszélyességgel bir. Nem toleralhato, hogy olyanok is részt vegyenek a forgalomban, akik ugyan a
sziikséges eloképzettséggel rendelkeznek, de személyiikben rejlé okok miatt a hatosag vezetési

engedélyiiket visszavonta.?

I.2. Az engedély nélkiili vezetés szabalysértés targya

Aszabalysértés targyat, a vasUti, légi és vizi jarm(ivek, valamint a kézdti gépjarmlvek vezetése képezi.
Ezen jarm(ivekkel valo kozlekedés, ezek vezetése veszélyes lizemnek mindsil. Az elébbi gépjarmiivek
vezetése veszélyes lizemnek szamit. A sarkanyrepiilégép is ennek mindsiil. A robbanomotor és az altala

miikodtetett légcsavar veszélyes lizemnek, tulajdonosa pedig tizemben tartonak minésiil.3

Emiatt, aki veszélyes lizemi jarmlvet vezet, szigoru feltételeknek kell, hogy megfeleljen. A fokozott
veszéllyel egyenes aranyban nd a felel6sség is, igy aki gépkocsit, vasuti, vizi vagy légi jarmivek kivan

vezetni szigor( feltételekhez kotott vezetésére jogositdo engedély megszerzése utan, illetve, csak

' Cserép Attila, Fabian Adrian, Rozsas Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi ll. torvényhez 131. pont
2 Cserép Attila, Fabian Adrian, Rozsas Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi ll. torvényhez 131. pont

3 BH1996. 199.



nagyon alapos felkésziilést kovetden lehetséges jogosultsagot szerezni.

A szabalysértés targyat képezo jarmivek fogalmat és az el6bbiekben felsorolt hattérjogszabalyok
adjak meg. Vasuti jarminek mindsiil a vasuti palyan kozlekedé vontato, vontatott vagy onjard, sajat
kerekein a vasuti sinen kozleked6 jarmi. Légi jarmi: barmely szerkezet, amelynek légkorben
maradasa a levegével valo olyan kélcsonhatasbol ered, amely mas, mint a foldfelszinre hato légerék
hatasa.* Vizi jarm(: a vizen valo kozlekedésre, szallitasra szolgald uszolétesitmény, valamint az Uszo
munkagép és a nem gépi meghajtasu vizi jarmu.> Kozati gépjarm(: az olyan jarm(i, amelyet beépitett

er6gép hajt.¢

A vasuti jarmi vezetése a kozlekedési hatdsag altal kiallitott jarmivezet6i engedélyhez kotott
tevékenység. Engedélyt az kaphat, aki teljesiti az alapvetd vizsgara és az egészségi alkalmassagra
vonatkozo, kilon jogszabalyban meghatarozott feltételeket. A vas(ti jarmiivezetének a hasznalt
vasuti palyahaldozat és a vezetni jogosult vasuti jarmi tekintetében a vasuttarsasag altal kiallitott

vasuti jarmivezetdi tanusitvannyal is rendelkeznie kell.”

A lajstromozasra kotelezett, illetve allami légi jarm(i vezetéséhez szakszolgalati engedély sziikséges.?
A szakszolgalati engedély azt igazolja, hogy a légi jarmii vezetGje az adott tevékenység ellatasara
szakmailag, tovabba egészségiigyi és kozbiztonsagi szempontbol alkalmas. A szakszolgalati engedély
tulajdonosa a jogosultsagaval abban az esetben élhet, ha arra a légi jarm( izemben tartoja irasban

kiilon felhatalmazta.

Uszolétesitményt csak kiilon jogszabalyban meghatarozott képesitéssel rendelkezd, egészségileg és a
biztonsagos munkavégzésre is alkalmas allapotban lévé személyzet miikddtethet. Uszdlétesitményen

képesitéshez kotott szolgalat csak a hajozasi hatosag altal kiadott, illetve honositott; tovabba

4 A légikozlekedésrdl szold 1995. évi XCVII. torvény 52. § (1) bekezdése

5 A vizikozlekedésrél szolé 2000. évi XLII. torvény 26.8

©1/1975. (1. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet a kozlti kozlekedés szabalyairol 4.5 (1) bekezdése

7 Cserép Attila, Fabian Adrian, Rozsas Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi ll. torvényhez 131. pont

8 A légikozlekedésrél szold 1995. évi XCVII. toérvény 52.8 (1) bekezdés



nemzetkozi szerz6dés alapjan elismert képesité okmany birtokaban lathaté el.’

I.3. A vezetGi engedély

Gépi meghajtasi jarmivet koziton az vezethet, aki a jarmi vezetésére jogszabalyban meghatarozott

érvényes engedéllyel rendelkezik, és a jarmi vezetésétél eltiltva nincs.'”

A vezet6i engedély kiilonbozé kategoriakba, alkategoridkba és kombinalt kategdriakba sorolt
jarmlvek vezetésére jogosit. A jarmivezetésre jogositd okmany lehet a vezet6i engedély, a

nemzetkozi vezet6i engedély.

Magyarorszag teriiletén a jarmiivezetési jogosultsag igazolasara alkalmas a vezetdi engedély
igénylésétol az Uj vezetdi engedély kézhezvételéig, de legfeljebb a kérelem benyljtasatol szamitott
30 napig a vezetdi engedély kiallitasara iranyulo kérelem adatlap, az elektronikus ligyintézési ponton
keresztiil sikeresen benyUjtott vezet6i engedély potlas iranti kérelemrdl az elektronikus ligyintézési

pont altal kiallitott bizonylat."

A kiilfoldi hatdsag altal kiallitott érvényes vezetéi engedély Magyarorszag teriiletén torténd
eltulajdonitasa esetén a renddrségi feljelentés, elvesztése vagy megsemmisiilése esetén a
bejelentésrol szolo jegyzokonyv és a vezetdi engedélyt kiadod kiilfoldi orszag hatdsaga altal kiallitott,
a vezetGi engedély adataira, érvényességére és a vezetési jogosultsag tartalmara vonatkozo igazolas,

a feljelentés vagy jegyz6ékonyv kiallitasanak napjatol szamitott legfeljebb 30 napig.'?

Az érvényes magyar vezet6i engedély eltulajdonitasa esetén a renddrségi feljelentés, elvesztése vagy

megsemmisiilése esetén a kiilfoldi vagy magyar hatdsagnal tett bejelentésrél szolo jegyzokonyv, a

9 A vizi kozlekedésrél szolo 2000. évi XLII. torvény 26.§

10 A koz(ti kdzlekedés szabalyairdl szold 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet 4.5 (1) bekezdés

1326/2011. (XIl. 28.) Korm. rendelet a kozUti kozlekedési igazgatasi feladatokrol, a kozuti kozlekedési okmanyok kiadasarol
és visszavonasarol 3.§

12326/2011. (XIl. 28.) Korm. rendelet a kozUti kozlekedési igazgatasi feladatokrol, a kozuti kozlekedési okmanyok kiadasarol

és visszavonasarol 3.§



feljelentés vagy jegyzokonyv kiallitasanak napjatol szamitott legfeljebb 30 napig.

I.4. A Szabalysértési tényallas elemei

A szabalysértési tényallas tobbféle magatartast szankcional: a vasuti, légi, vizi jarm( vagy kozati

gépjarmi hatdsagi engedély nélkili vezetését, valamint a jarmiivezetés tiltott atengedését.

Aszabalysértés haromféle magatartassal is elkdvethetd. A vezetének egyaltalan nincs engedélye, vagy

nem rendelkezik jogosultsaggal a vezetett jarmiire, illetve a vezetési jog sziinetelése ellenére vezet.

Lehet, hogy az elkovetd ugy valdsitja meg a cselekményt, hogy nem rendelkezik az eldirt hatdsagi
engedéllyel igazolvannyal, szakszolgalati engedéllyel, vagy képesité okmannyal, ami az altala

vezetett vasuti, légi, vizi jarmi vagy kozuti gépjarmi vezetéséhez sziikséges.

Masik elkovetési magatartas, hogy a vezeté nem rendelkezik jogosultsaggal arra a tipus( vagy
kategodriaju jarmiire, amit vezet. Van ugyan hatosagi engedélye, de nem arra a jarmire, amit éppen
vezet Az els6é fordulatba itkozik, amikor valaki személygépkocsira szolé ,B” kategorias vezetoi

engedéllyel rendelkezik, de ezzel tehergépkocsit vagy autobuszt vezet.

Elkdvethet6 akként is, hogy a vezetési jogosultsag ideiglenes sziinetelése ellenére vezeti valaki az
adott jarmivet. A vezetési jogosultsag sziinetelhet példaul, ha kozlekedési igazgatasi hatosag azt
hatarozattal bevonta, vagy egy kozlekedési baleset kovetkeztében, vagy ittas jarmiivezetés miatt az

intézked6 rend6r mar a helyszinen elvette a vezet6i engedélyt.

A masodik fordulat szerint mingsiil a jarm(ivezetés atengedése olyan személynek, aki nem rendelkezik

az el6irt hatosagi engedéllyel.

Az atengedés szandékos magatartas. Nem koveti el az a személy a szabalysértést, akinek a tudtan
kiviil viszi el az érintett, engedéllyel nem rendelkez6 személy a jarmi inditokulcsat. Nincs jelentésége
ugyanakkor, hogy az elkovet6 hogyan engedte at a jarmiivet a masik személy részére: azt kérték téle,
illetve az rabeszélés eredménye lett. A birtokba adas torténhet szobeli megengedéssel, az inditokulcs

atadasaval vagy helycserével.



Az engedély hianya mindig ténykérdés, aminél érdektelen az ok. Gyakran hivatkoznak az elkovetok
arra, hogy orvoshoz kellett idés hozzatartozot, gyermeket, terhes nét vinni. Ez kimentési okot
sohasem képezhet, hiszen egyrészt egy ilyen probléma orvos, menté hivasaval elharithatd, masrészt

a cselekmény sulyat noveli, hiszen magan kiviil mas személyt is sziikségtelen veszélynek tesz ki.

A cselekmény elkovetésének megitélésekor teljesen kézombos az is, hogy valaki miért nem tudta
megszerezni a szilkséges engedélyt példaul mert nem tette le a sziikséges képesito vizsgat, vagy

egészségligyi alkalmatlansag, illetve egyéb kizar6 ok miatt nem kaphatott vezet6i engedélyt.

A KRESZ egyértelmiien kimondja, hogy jarmiivet csak az vezethet, aki a jarmi vezetésére
jogszabalyban meghatarozott, érvényes engedéllyel vagy - jogszabalyban meghatarozott esetben - az
engedély-nyilvantartasba bejegyzett érvényes jarmiivezetési jogosultsaggal rendelkezik, és a jarmi
vezetésétol nincs eltiltva, a jarmi biztonsagos vezetésére képes allapotban van, tovabba a vezetési
képességre hatranyosan hato szer befolyasa alatt nem all, és szervezetében nincs szeszes ital

fogyasztasabol szarmazo alkohol.'?

A KRESZ ugyanakkor rogziti azt is, hogy a jarmi vezetését az lizemben tarté nem engedheti meg,
illetéleg a vezeté nem engedheti at olyan személynek, aki az (1) bekezdésben meghatarozott

feltételeknek nem felel meg.

AKRESZ 4.5-aban emlitett engedélyt a vezetonek vezetés kozben maganal kell tartania. Nem valdsitja
meg ugyanakkor az engedély nélkiili vezetés szabalysértés (1) bekezdésében meghatarozott
szabalysértést az, akinek van érvényes vezetéi engedélye, csak éppen azt nem tartotta maganal,
ugyanis ebben az esetben a Szabs. tv. 224.§ (1) bekezdésében meghatarozott koziti kozlekedési

szabalyok kisebb foki megsértése szabalysértés megallapitasanak van helye.

A jarm( vezetését az lizembentarté nem engedheti meg, illetéleg a jarmiivezeté nem engedheti at

olyan személynek, aki a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek nem felel meg. Ez a felelGsség

13 A kozGti kozlekedés szabalyairol szold 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet 4.8 (1) bekezdés



nem objektiv. Joggal varhato el az lizembentartotol, vagy a jarmivezet6tél, hogy a téle elvarhatd
legnagyobb gondossagot tandsitsa, és tudjon réla, ha az atengedett személy nem rendelkezik érvényes

vezet6i engedéllyel.

Az a személy, aki a jarmu felett rendelkezésre jogosult (tulajdonos, lizembentartd, gazdasagi tarsasag
tagja, vezetd tisztségviseldje, vagy az a jarmlvezetd, akire a jarmlivet rabiztak) koteles még az
atengedést megeldzéen meggy6zbdni arrol, hogy az érintett személy rendelkezik-e érvényes vezet6i
engedéllyel, illetve, hogy az az adott jarmiikategoriara érvényes-e. Aki errél nem gy6zédik meg,
annak a magatartasa felrohato, mert ha kell6 gondossagot tanisitott volna felismerhette volna az
engedély hianyat. Aki ezen gondossag tanusitasa nélkil engedi at mas személynek a jarmivezetést,
és az atvevo személy a jarmiivet elinditja, a vezetést ténylegesen megkezdi, és a jarmi mozgasba
lendiil, akkor ezzel megvalositja az engedély nélkiili vezetés befejezett, atengedéssel megvalositott
alakjat. Az elkoveté tehat a birtokos, fiiggetleniil attol, hogy hatalma milyen jogcimen alapul.
Elkdvet6 az is, akit a jarmii ideiglenes Grzésével biztak meg. A jarmlivezetét és a vezetést atengedd
személyt egyarant elkovetéként kell feleldsségre vonni. A rendelkezni jogosult akkor is felel, ha az
alapcselekmény elkovetdje biintethetéségi akadaly miatt (mert példaul gyermek) nem vonhato

felelsségre. ™

Engedély nélkiili vezetésért meg kell a felel6sséget akkor is allapitani, ha valaki az elGirt vizsgat
letette ugyan, de az engedélyt még nem allitottak ki részére.

Az egyes jarmiikategoriakra vald érvényesités feltétele altalaban tanfolyam elvégzése, meghatarozott
jartassag megszerzése és képesit6 vizsga letétele. A vezet6i engedély a jarmlvezeté életkoranak
eléréséig csak belfoldon torténé jarmivezetésre jogosit. Ezen életkor a ,,B” kategoria esetében 18.
életév, a 2013. januar 18-at kovetden kiadott vezetdi engedély esetében az ,,AM” kategorianal 16.

életév, a ,,C” kategorianal 21. életév, a ,,D” kategorianal 24. életév."

4 Cserép Attila, Fabian Adrian, Rozsas Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi ll. torvényhez 131. pont
15326/2011. (XIl. 28.) Korm. rendelet a koz(ti kozlekedési igazgatasi feladatokrol, a kozdti kozlekedési okmanyok kiadasarol

és visszavonasarol 5.§



A jogalkoto az életkor kategoriak meghatarozasanal is kifejezésre juttatta, hogy a jarmivek vezetéire
annak veszélyes lizem volta miatt milyen felelGsség harul, sajat és embertarsaik védelme érdekében.
Az illetékes jarasi hivatal a vezetési jogosultsag sziinetelésének elrendelésével korlatozza a
jarmlvezetést, ha a jarmivezetot egészségi, palyaalkalmassagi vagy kozlekedésbiztonsagi
szempontbdl alkalmatlannak mindsitették, illetoleg, ha az utanképzésen valo részvételt nem igazolta,

holott a jarmiivezetéstdl eltiltas lejarta utan arra lett volna koteles.

I.5. Az utanképzés

Az 1988. évi |. torvény a kozuti kozlekedésrol 18.§ (4) bekezdése kimondja, hogy utanképzésen kell
részt vennie annak a jarmlvezetének, akit a birdsag vagy a szabalysértési hatosag kozlekedési
szabalysértés miatt legalabb 6 honapra, illetve akit a birosag kozlekedési blincselekmény elkovetése
miatt a jarmlvezetéstol eltiltott, tovabba akinek vezet6i engedélyét a koziti kozlekedési elééleti

pontrendszer alapjan az eljaro hatosag visszavonta.'®

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a vezetdi engedély csak abban az esetben adhato vissza, ha az érintett

személy igazolja, hogy az utanképzésen részt vett.

Az elébbi jogszabalyhely (6) bekezdése szerint, az utanképzésen nem kell részt vennie a
jarmiivezet6nek, ha az eltiltdas csak jarmikategoriara vagy jarmifajtara terjed ki, és az a vezet6i
engedély visszavonasaval nem jar; a vezetdi engedélyét az eljardé hatosag kizarolag, a kozuti
kozlekedési elééleti pontrendszerrél szolo 2000. évi CXXVII. torvény végrehajtasarol szolo
kormanyrendeletben a kozigazgatasi birsaggal sGjtando jogsértéshez tartozo 9 pont megallapitasara

alapozottan vonta vissza."

Az engedély nélkiil vezet6 személlyel szemben jarmiivezetéstdl eltiltasnak is helye van (Szabs. tv. 16.
§ (1) bekezdés). Ilyen esetben az eljaras ala vont személy az eltiltas tartama alatt nem szerezheti
meg az adott jarmi{hoz elbirt vezetési jogosultsagot. Az eltiltas kotelez6, ha az eljaras ala vont

személyt 6 honapon beliil mar legalabb két alkalommal felelésségre vontak kiemelt kozlekedési, vagy

16.1988. évi I. torvény a kozuti kozlekedésrél 18.§ (4) bekezdés

171988. évi I. torvény a kozati kozlekedésrél 18.§ (4) bekezdés



kozlekedéssel kapcsolatos egyéb szabalysértés miatt (Szabs. tv. 23. § (3) bekezdés).

Il. Jarmiivezetés tiltott atengedése

Il.1. A jarmiivezetés tiltott atengedése biincselekmény jogi szabalyozasa

A 2012. évi C. torvény - a Biintetd Torvénykonyvrol 238. § (1) bekezdése szabalyozza a jarmiivezetés
tiltott atengedését. Aki vasuti vagy légi jarmu, gépi meghajtasu Uszolétesitmény vagy kozdton, illetve
kozforgalom elél el nem zart maganlton gépi meghajtast jarmd vezetését ittas vagy bodult
allapotban lévé személynek, illetve a vezetésre egyéb okbol alkalmatlan személynek atengedi, vétség
miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetend6. A (2) bekezdés szerint, a biintetés blintett
miatt a) harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény maradandé fogyatékossagot,
stlyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget, b) egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztés,
ha a blincselekmény halalt, c) két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény

kettonél tobb ember halalat okozza, vagy halalos tomegszerencsétlenséget okoz.

A jarmiivezetés tiltott atengedése olyan blincselekmény, amely a kozlekedés biztonsagahoz f(iz6d6
tarsadalmi érdek, illetve a kozlekedésben részt vevé személy, személyek életének, testi épségének

védelme érdekében szankcional a jogalkoto.

Il.2. A blincselekmény targya

A blincselekmény a meghajtas modjara tekintet nélkiil a tényallasban meghatarozott jarmiifajtakra

kovethet6 el (vasuti és a légi jarmd, gépi meghajtasl Uszolétesitmény és a gépi meghajtasu kozuti

jarmd). A cselekmény targyat az képezi, ha valaki a fenti jarmiivek vezetését (igy engedi at masnak,

hogy az a személy ittas vagy bodult allapotban van, vagy a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan.

Bar az atenged6 magatartas barhol megvalosulhat, de nyilvan az atengedés az egyes jarmifajtaknak

megfeleld kozlekedési Utvonalon torténé vezetésre vonatkozhat.

A leggyakrabban eldéforduld esetkor a gépi meghajtast koz(ti jarmd vezetésének atengedése. A



blincselekmény tényallasat akkor meriti ki az elkdvetd, ha a gépi meghajtasu kozuti jarmd vezetését
kozGton engedi at alkalmatlan személynek, vagy olyan magandton, ami nincs elzarva a kozforgalom
eldl, igy azt barki hasznalhatja. Nyilvan ebbdl kovetkezik, hogy a kozforgalom elél elzart magandton

nem kovethetd el a cselekmény, illetve Utnak nem mindsiilé helyen sem.

El6fordulhat olyan esetkor is, amikor az elkdveté maganuton engedi at ittas vagy bodult allapotban
lévé személynek, illetve a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan személynek a jarmi vezetését, és ez a
személy az atengedé tudtan kiviil kihajt a kozforgalom eldl elzart maganitrél a kozdtra, ebben az
esetben az atenged6 személy nem vonhaté felelGsségre, de az eset Osszes koriilményeit figyelembe
véve kell megvizsgalni azt, hogy terheli-e gondatlansag az atengedé személyt. Annal is fontosabb
mindez, hiszen a blincselekmény mulasztassal is megvaldsithatd, tehat a bizonyitasnak mindig ki kell

terjednie erre is.

II.3. Az ittas illetve bodult allapot

Az ittas allapot fogalmat a Btk. 240. § (3) bekezdésében foglalt értelmez6 rendelkezés hatarozza meg,
mely szerint a Btk. 236. § és a Btk. 238. § alkalmazasaban ittas allapotban lévo személy az, akinek a
szervezetében 0,50 gramm/liter véralkohol-, illetve 0,25 milligramm/liter levegdalkohol-
koncentracional nagyobb értéket eredményezl, szeszes ital fogyasztasabol szarmazo alkohol van

(eredeti jogszabalyszoveg, hatalyos 2013. december 31-éig)."8

Az ittas allapot fogalma a gyakorlati jogalkalmazas soran eltér6é értelmezéseket eredményezhet,
mivel a fogalom értelmezhet6 akként is, hogy a vezetéskori ittas allapot megallapitasahoz elegendé
annyi mennyiségli szeszes ital elfogyasztasa is, amely a fogalomban meghatarozott mértéket
meghalado alkoholkoncentraciot eredményezhet, illetve az elfogyasztott szeszes ital a vezetéskor
mar az elébbiekben irt alkoholkoncentraciot eredményezte. AKuria 3/2013. (VII. 8.) BK véleményében
leszogezte, hogy az ittas jarmlivezetés biincselekménye (Btk. 236. §) - az egyéb feltételek mellett -

akkor allapithaté meg, ha az elkdvetd vérében levo véralkohol-, illetve leveg6alkohol-koncentracio a

'8 Gal Andor, Heged(is Istvan, Juhasz Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mez6laki Erik, Szomora Zsolt, T6ré Sandor: Nagykommentar a
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vezetéskor meghaladja a torvényben irt mértéket."

Fontos tehat az el6zéek figyelembevételével, hogy ezekben a biintet6eljarasokban a vezetéskori
alkoholszint (koncentracié foka) megallapitasra keriiljon. Az alkoholfogyasztas és az alkoholos
befolyasoltsag igazsagiigyi orvosszakértoi vizsgalatarol és véleményezésérdl szolo, az Orszagos
Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. szaml (1994. november 30.) modszertani levelében foglaltak ugyan
a szeszes italtol befolyasolt allapot megallapitasara vonatkozo modszereket tartalmazzak, azonban
az ittas allapot meghatarozasara is alkalmasak. Ha a blincselekmény tettesét nem érik tetten, és arra
hivatkozik, hogy nem volt ittas allapotban, illetve ,,raivasra” hivatkozik, akkor a modszertani levélben
meghatarozott vizsgalatok elvégzése és a vizsgalati eredmények alapjan lehet allast foglalni a tettes

vezetéskori ittas allapotarol.?°

Az egyes biintet6jogi targyl és ehhez kapcsolodo torvények modositasarol szold 2013. évi CLXXXVI.
torvény 118. § (4) bekezdése modositotta a Btk. 240. § (3) bekezdését - 2014. januar 1-jei hatallyal
-, az ,ertéket eredményez6” szovegrészt ,érték eldidézésére alkalmas”-ra valtoztatta (és torolte az
ezrelékre utalasokat is). Az értelmezo rendelkezés 2014. januar 1-jétél hatalyos szovege szerint a
blincselekményi mindsitéshez sziikséges terhelti alkoholkoncentracionak nem kell feltétleniil a
vezetéskor fennallnia, a bizonyitasnak arra kell kiterjednie, hogy a vezetéskor olyan mennyiségi
alkohol volt a jarmlvezet6 szervezetében, amely alkalmas volt az értelmezé rendelkezésben
meghatarozott alkoholkoncentracié kivaltasara a Kuaria 3/2013. (VIl. 8.) BK véleménye nem

alkalmazhato.?'
A jarmlvezetés bodult allapotban azt jelenti, hogy a jarmi vezetésekor a jarmiivezet6 a vezetési
képességére hatranyosan hato szer (kivéve a kiilon szabalyozott szeszes ital fogyasztasabol szarmazo

alkoholt) befolyasa alatt alljon.

A bodult allapot, mint kiilon tényallas kiemelése azért valt sziikségessé, mert a jogalkoto észlelte,

19.3/2013. (VII. 8.) BK vélemény
20Gal Andor, Heged(is Istvan, Juhasz Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mezélaki Erik, Szomora Zsolt, Toré Sandor: Nagykommentar a
Biintet6 Torvénykonyvrél szold 2012. évi C. torvényhez Btk.236.5-hoz
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hogy igen sokféle vezetési képességre hatranyosan hatd szerjelent meg (kabitoszer, kabitoszernek
nem min6sulé kabito hatasu anyag vagy szer), amelyek kémiai-biologiai sajatossagait, az emberi
szervezetre gyakorolt kiilonboz6 tartami és jellegli élettani hatasait, a szervezetbél vald eltérd,
hosszabb-rovidebb idétartamu kiiiriilésé figyelembe véve a vezetési képességre hatranyosan hat, és
kiilonbozéképpen hatnak. Ezek a szerek ugyanlgy veszélyt jelentenek a kozlekedés biztonsagara, és

mas személyek életére, testi épségére.

A jogalkot6 tapasztalva a kabitoszerek, kabitoszernek nem mindsiilé kabito hatasu anyagok széles
korben valo megjelenését, illetve az esetekbdl tapasztalva vezetési képességre gyakorolt hatranyos
hatasat, pontosan az ilyen szerek sokfélesége, valamint az emberi szervezetre gyakorolt kiilonb6z6
hatranyos hatasa miatt kiilon torvényi tényallasként szankcionalta az ilyen szerek hatasa alatt torténé
jarmlvezetést. Ezen a szerek, valamint hatasuk nem sorolhaté be szemben az etilalkohollal egzakt
mérdészamok mogé, ami megint csak indokként szolgal a jogalkotd szamara kiilon tényallasban torténd

szankcionalasra.

A vezetésre egyéb okbol alkalmatlan a jarmiivezetést atvevo az a személy, aki - az ittas vagy bodult

allapot kivételével - barmely mas okbol képtelen a jarmi biztonsagos vezetésére.

Visszatérve a jarmiivezetés tiltott atengedés blincselekményre, a jarmlivezetésre tényleges
alkalmatlansagot jelent a gyermekkorisag, a gyogyszer vagy kabitoszer hatasa alatti allapot, az
elmeallapot miatti beszamitasi képesség hianya, a sériilés, testi fogyatékossag, a betegség, a
rosszullét, feltéve, hogy az atengedd az atvevo ezen allapotair6l tudomassal bir. Ez a cselekmény
szandékos kell, hogy legyen, vagyis hogy az elkovetd a vezetést atengedd tudjon arrdl, hogy a vezetést
atvevé személy ittas vagy bodult allapotban van. Tud errél az atenged6 személy, ha maga is latta
szeszesital- vagy a vezetési képességre hatranyosan hato szer fogyasztasat, példaul egyiitt, vagy
elétte fogyasztotta az illetd, vagy annak barki szamara felismerhet6é jelei, tiinetei vannak.
El6fordulhat azonban itt is ténybeli tévedés az ittas vagy bodult allapot, avagy elkovet6 olyan tény

miatt, amelyrél az elkovetéskor nem tudott.

Amikor a jarmi ténylegesen mozgasba lendiil, elindul akkor a cselekmény befejezetté valik. Az

alapeset korében kell értékelni azt, ha a vezetés atengedése kovetkeztében valaki konny( vagy sulyos



testi sértést szenved.??

A tettes a jarmivet ténylegesen atenged6 személy, aki az atengedett jarmi felett rendelkezéssel
birhat. Ez lehet a tulajdonos, lizembentartd, gazdasagi tarsasag tagja, vezeto tisztségvisel6je, vagy
az a jarmivezetd, akire a jarmivet rabiztak. De elkovet6 lehet az is, aki akar jogtalan hasznaléja a

jarmiinek, vagy a jarmlvet jogtalanul eltulajdonito személy is.

Il.4. A blincselekmény mindsitett esetei

A blincselekménynek mindsitett esetei a maradando fogyatékossag, a sulyos egészségromlas, vagy
tomegszerencsétlenség, a halal, a kettonél tobb ember halala, vagy a halalos tomegszerencsétlenség.
A mindsité eredményeket az ittas vagy a vezetésre alkalmatlan jarmivezet6 cselekménye fogja

megvalositani. A mindsité eredmények tekintetében csak az elkovetd gondatlansaga foghat helyt.

A jarmlvezetést atenged6 elkdveté gondatlansaga arra vezethet6 vissza, hogy a jarmiivezetést a
KRESZ vonatkozd szabalyainak megsértésével a jarmivezetésre a tényallas szerint alkalmatlan
személynek adta at. Tehat az ok-okozati osszefiiggésnek fenn kell allnia, és az elkovet6é a mindsitett
esetért akkor felel, ha a szeszes italtdl befolyasolt allapot, illetve a vezetésre egyéb okbdl vald
alkalmatlansag biintet6jogilag értékelheté okozati kapcsolatban van, és az elkovetét a sulyosabb

eredményt jelentd mindsité koriilmény tekintetében gondatlansag terheli.

A biintetdjogi feleldsség aldl csak akkor mentesiilhet, ha az ittas jarmivezetés és annak eredménye
kozotti okozati Gsszefliggés nem all fenn, vagy ezzel kapcsolatban az elkdvetét még gondatlansag sem
terheli. A jarmlvezetés tiltott atengedésének a mindsitett esetei vegyes blinosségi alakzatu,
préterintencionalis blincselekmények; az elkovetési magatartas szandékos, és a (2) bekezdésben
meghatarozott mingsitett esetekben a bilindsség formaja viszont kizardlag a gondatlansag lehet. A
tobb ember halalat okozo, jarmiivezetés tiltott atengedésének a blintettét valdsitja meg az elkovetd,
ha a szeszes italtol befolyasolt allapotban levé olyan személynek engedi at a gépkocsi vezetését, aki

a jarmuivezetés soran harom gyalogos halalat okozza. Amikor az elkovet6 a jarmiivezetést a szeszes
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ital hatasa alatt allo tarsanak atengedi, és nem tanusitott kello figyelmet és koriiltekintést, ezért
nem latta elére, hogy a jarmiivezetd tovabbi kozlekedési szabalyszegéseket is elkdvethet, és azzal
Osszefiiggésben sulyos, akar halalos balesetet is okozhat feleldsség terheli. az elkdvet6 gondatlansaga
(negligencia) a tole elvarhato figyelem és koriiltekintés elmulasztasa miatt megallapithatd, és a Btk.
15. §-a folytan ezért az eredményért 6t blintetéjogi felelosség terheli. A sllyos eredmény
tekintetében a biintet6jogi feleldsség alol akkor mentesiilhetne, ha pl. a sllyos balesetet
elharithatatlan mdszaki hiba, a sértettek kizarolagos szabalyszeg6 magatartasa vagy a terhelt

szandékos blincselekménye idézte volna el§.2

Mentesiilés a sUlyosabb eredmény tekintetében az atenged6 esetén akkor allhat fenn, ha a sulyosabb
eredményt elharithatatlan miiszaki hiba vagy természeti esemény okozta, vagy kizardlag a sértett
vagy mas személy el nem harithaté szabalyszer(i magatartasa, vagy az ittas vagy badult, illetve a
vezetésre alkalmatlan jarmivezetd az atengedéstdl fliggetlen szandékos bilincselekményével idézte
elé. Ha az okozati Osszefliggés nem allapithatd meg, az atenged6 csak az alapesetért tartozik

biintet6jogi felelosséggel.

A nem gépi meghajtasu vizi vagy kozuti jarmd tiltott atengedése - az ittas vagy bodult allapotd vagy
a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan személynek - nem valosit meg sem blincselekményt, sem

szabalysértést.

A jarmivezetés tiltott atengedése annyi rendbeli cselekménynek mindsiil, ahany személy részére
torténik a tiltott atengedés. A blincselekményt egyebek kozott ugyanis az koveti el, aki koz(ton gépi
meghajtasi jarmd vezetését szeszes italtol befolyasolt allapotban levd vagy a vezetésre egyéb okbol
alkalmatlan személynek engedi at. A blincselekmény megvalosulasa pedig nem a jarm(ihoz, hanem az
atengedéshez, a személyhez kapcsolodik. Ezért, ha a jarm(i vezetését id6ben is elkiiloniiléen két ittas
személynek engedte at valaki, a cselekménye kovetkezésképpen két rendbeli blincselekményként

keril értékelésre.

Ha az atvevo ittas jarmiivezetd a nem gépi meghajtasu kozati jarmi vezetése soran koz(ton vagy nem

2 BH1998. 206.
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kozaton sllyos testi sértést vagy halalt okoz, cselekménye a Btk. 236. § (2) vagy (3) bekezdése szerinti
ittas jarmiivezetés biintettének mindsiil, mig a tiltott atengeddé kozlti baleset gondatlan okozasanak
minositett esetéért felel (példaul a lovasfogat tulajdonosa a hajtast atengedi a sulyosan ittas

hajtéjanak, aki halalos balesetet okoz.?

A vizi kozlekedésben a nem gépi meghajtasu jarmi vezetésének tiltott atengedéséért az atengedd
elkoveto a Btk. 233. § (3) bekezdése alapjan vasuti, légi vagy vizi kozlekedés veszélyeztetése miatt

vonhato felel6sségre.

lll. Az engedély nélkiili vezetés szabalysértés és a jarmiivezetés tiltott atengedése

blincselekmény Osszevetése

Az engedély nélkiili vezetés szabalysértés a vas(ti, légi, vizi jarm( vagy kozuti gépjarmi hatdsagi
engedély nélkiili vezetését, valamint a jarmivezetés tiltott atengedését szankcionalja. A
jarmiivezetés tiltott atengedése a vasUti vagy légi jarmd, gépi meghajtasi Uszolétesitmény vagy
kozuton, illetve kozforgalom eldl el nem zart maganiton gépi meghajtasu jarmi vezetését ittas vagy
badult allapotban lévo személynek, illetve a vezetésre egyéb okbol alkalmatlan személynek torténd

atengedését biinteti.

Az engedély nélkiili vezetés szabalysértésnek csak az egyik lehetséges elkdvetési magatartasa a vasuti
jarmd, légi jarmd, gépi meghajtasu vizi jarmd, Uszo munkagép, illetve a kozdti forgalomban gépi

meghajtasi jarmii vezetésének atengedése.

A szabalysértés esetén az atengedés olyan személynek torténik, aki vezetésre hatdsagi engedéllyel
nem rendelkezik, mig a blincselekmény esetén az a személy, akinek atengedi az elkdvetd a vezetést
ittas vagy bodult allapotban van, vagy a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan. A szabalysértés tehat
pusztan a vezet6i engedély hianya okan megvalosul, mig a blincselekmény mar alkalmatlansagot kivan
meg, ittas vagy bodult, illetve egyéb ok miatt, és 6nmagaban nem elegendd pusztan az, ha az érintett

jarmivezet6nek nincs adott kategoriara érvényes vezetdi engedélye.

%5 BH1985. 52.



Nyilvan a jogalkotd ezzel juttatta kifejezésre, hogy mennyivel sUlyosabb annak a személynek a
cselekménye, aki latva a vezetési képességet hatranyosan befolyasolo szer hatasat atengedi az

érintett jarmi( vezetését, potencialis veszélynek téve ezzel ki masok életét, vagyonat.

Mindkét cselekmény kiilonosen jelentds tarsadalomra veszélyességgel bir. Felel6tlenség lenne, és nem
toleralhatd, egyik esetben sem, hogy olyan személy vegyen részt a forgalomban, vagy kozlekedésben,
aki valamely oknal fogva nem felel meg az elvarhato feltételeknek. Mindkét cselekmény védi a
kozlekedésben részvevo szabalykoveté embereket, azzal, hogy kiemeli koziiliik azokat, akik vagy nem
rendelkeznek megfelel6 el6képzettséggel, vagy azt elveszitették valamely oknal fogva, illetve azokkal
szemben, akik vezetésre alkalmatlan allapotban kézlekednek. Nyilvan potencialisan nagyobb veszélyt
jelent, és sllyosabb kdvetkezményeket okozhat az, ha valaki ittas, illetve bodult, vagy egyéb okbol
alkalmatlan allapotban kapja meg a jarmii vezetésének lehetéségét, mintha csak a kell6 jartassag,
tudas birtokaban nincs. Ezt a jogalkotd a két esetkor (szabalysértés- és blincselekmény)
szabalyozasaval is kifejezésre juttatta. A veszélyes lizem indokolta ezen kiilonbségtételt. Mind a
szabalysértés, mind a blincselekmény esetében elsédleges szempont a kozlekedésben résztvevok

védelme. A védett jogi targy tehat kozel azonos mindkét cselekménynél.

A szabalysértés targya mindkét esetben lehet veszélyes ilizemnek mindsild jarmi. Mind a

szabalysértés, mind a blincselekmény csak gépi meghajtast jarmii vonatkozasaban kdvethet6 el.

Az elkovet6 tekintetében is tapasztalhatunk azonossagot. A szabalysértés elkovetdje az a személy, aki
a jarmi felett rendelkezésre jogosult tulajdonos, lizembentartd, gazdasagi tarsasag tagja, vezetd
tisztségvisel6je, vagy az a jarmlvezetd, akire a jarmivet rabiztak. A blincselekmény tettese a
jarmiivet ténylegesen atenged6 személy, aki az atengedett jarmi felett rendelkezéssel birhat. Ez
lehet itt is a tulajdonos, lizembentarto, gazdasagi tarsasag tagja, vezeto tisztségvisel6je, vagy az a
jarmlvezet6, akire a jarmuivet rabiztak. De a blncselekmény tettese lehet az is, aki jogtalan

hasznaldja a jarmiinek, vagy a jarm(ivet jogtalanul tulajdonitotta el.

A szabalysértési cselekmény akkor valik befejezetté, ha a megengedés folytan az atvevé személy a
jarmivet elinditja, a vezetést ténylegesen megkezdi, és a jarmli mozgasba lendiilt. Ugyanez

mondhato el a biincselekményrél is. Ha valaki ittas személynek pusztan csak azt engedi meg, hogy



beiiljon a volan mogé, de a jarmi nem keriil mozgasba, nem valositja meg egyik cselekményt sem.

Mindkét cselekménynél indokolt lehet a jarmiivezetést6l eltiltas alkalmazasa, mert mind a
szabalysértés, mind a blincselekmény targyi stlya targyi sulya, az egyéni és az altalanos megeldzés,

valamint a kozlekedés, a forgalom biztonsaganak megoévasa ezt indokoltta teszi.

A jarmivezetéstol eltiltas a kozlekedési szabalysértések korabban is gyakran alkalmazott szankcidja.
A jarmivezetéstdl eltiltas vonatkozhat jarmikategoriara, illetve jarmifajtara is vonatkozhat, azaz a

hatosag e szankcio alkalmazasakor differencialhat.

A differencialas indokolt azoknal a hivatasos gépkocsivezetdknél, akik a szolgalatukat kifogastalanul
latjak el, és pihendidejiikben sajat - mas kategoriaba tartozo - jarmiivekkel kovetnek el kozlekedési

blincselekményt, szabalysértést.

A jarmivezetéstdl eltiltas kiszabasara csak olyan jarmi esetében keriilhet sor, amelynek vezetéséhez
hatosagi engedély sziikséges, kerékpar ,vezetésétol” nem tilthato el az elkovetd. A jarmivezetéstol
eltiltas olyan személyekkel szemben is alkalmazhatd, akik még nem rendelkeznek az adott jarmiihoz

eldirt vezetési jogosultsaggal. Ilyenkor az eltiltas tartama alatt azt nem is szerezhetik meg.

A Szabs. tv. a jarmlivezetéstdl eltiltast elsésorban lehetdségként szabalyozza, de vannak kotelez6
esetek is. llyen az az esetkor, ami a tehergépjarmivek vezetébire vonatkozik, hiszen ezen jarmivekkel

jelentds fennakadasok képezhet6k a kozlekedésben.

A Szabs. tv. kotelez6 alkalmazasat rendeli el a kiilonds visszaesék vonatkozasaban. A Szabs. tv. 23. §
(3) eldirja, hogy akit engedélyhez kotott jarmivezetés szabalyainak megszegésével elkovetett
szabalysértés miatt hat honapon beliil legalabb két izben jogerdsen feleldsségre vontak, az Gjabb
kozlekedési szabalysértés miatti eljarasban a szabalysértési hatdsagnak jarmivezetéstol eltiltast is

alkalmazni kell.

Szabalysértés esetén a jarmiivezetéstol eltiltas tartama 1 honaptol 1 évig terjedhet.



A jarmivezetéstol eltiltas, mint jogfosztd, jogkorlatozd biintetés onalloan, illetve mas biintetéssel
egyiitt is alkalmazhato szankcionem a Btk-ban. A jarmivezetéstol eltiltasnak két birdi mérlegelésen

alapuld, illetve egy kotelezéen elrendelend6 esetkore van.

Jarmivezetési szabalynak kell tekinteni minden olyan kozlekedési szabalyt, amely a jarmivezet6
részére tevékenységével Osszefiiggésben kotelezettségeket, illetve tilalmakat ir els. igy az
engedélyhez kotott jarmlvezetés szabalyainak megsértése megallapithatdé tobbek kozott
segitségnyujtas elmulasztasa, cserbenhagyas, jarmivezetés tiltott atengedése esetén is. Indokolt
lehet az eltiltas kiszabasa, ha az elkovetés koriilményeibol vagy az elkovetd személyiségébdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a kozuti forgalomban vald részvétele a kozlekedés biztonsagat, illetve

masok életét, testi épségét veszélyeztethetné.?

Az el6bbi kollégiumi vélemény alapjan példaul indokolt lehet az eltiltas kiszabasa, ha az elkovetés
koriilményeibdl (példaul szandékos veszélyeztetés, a szabalyok durva megszegése) vagy az elkdvetd
személyiségébdl (példaul kozlekedési blincselekmény miatti korabbi elitélés, kozlekedési
szabalysértés miatti tobbszori feleldsségre vonas) arra lehet kovetkeztetni, hogy a kozati forgalomban
valé részvétele a kozlekedés biztonsagat, illetve masok életét, testi épségét veszélyeztethetné. A
kozlekedési blincselekmények gondatlan alakzatai sem zarhatok ki az eltiltds alkalmazhatosagi
koréb6l, ha a biztonsagos jarmlivezetést az elkdvet6 vezetési tapasztalatlansaga jelentésen

korlatozza.?”

Biroi mérlegelés korébe tartozd esetkor az Un. mozgd blinozést hivatott megakadalyozni, melynek

lényege, hogy a gépjarmuivel biincselekmények sorozatat kovetik el az orszag kiilonb6z6 teriiletein.?

A birdsag eltilthatja az elkdvet6ét valamennyi engedélyhez kotott jarmi vezetésétol, de az eltiltas
vonatkozhat meghatarozott fajtajd, illetve kategoriaju jarmiire is. A korlatozas tehat kiterjedhet
egyes kozlekedési agakra, valamint azokon beliil egyes jarmi-kategoériakra és jarmifajtakra. A

megkiilonboztetés alapja, hogy az elkoveté valamennyi, vagy csak bizonyos jarmivek vezetésével
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kapcsolatban jelent-e veszélyt a kozlekedés biztonsagara.?

Mind szabalysértés mind blincselekmény kapcsan keriil sor a jarmiivezetéstdl eltiltasra az utanképzés
kotelez6 annak, akit a birdsag vagy a szabalysértési hatosag kozlekedési szabalysértés miatt legalabb
6 honapra, illetve akit a birdsag kozlekedési biincselekmény elkovetése miatt a jarmivezetéstol
eltiltott, tovabba akinek vezetdi engedélyét a koziti kozlekedési eléleti pontrendszer alapjan az
eljaré hatosag visszavonta. A vezet6i engedély csak abban az esetben adhatd vissza, ha az érintett

személy igazolja, hogy az utanképzésen részt vett.°

Az utanképzésen nem kell részt vennie a jarmivezetonek, ha az eltiltas csak jarmikategoriara vagy
jarmiifajtara terjed ki, és az a vezet6i engedély visszavonasaval nem jar; a vezet6i engedélyét az
eljaré hatosag kizarolag, a kozuti kozlekedési elééleti pontrendszerrél szolo 2000. évi CXXVIIL. torvény
végrehajtasarol szolé kormanyrendeletben a kozigazgatasi birsaggal sujtandd jogsértéshez tartozo 9
pont megallapitasara alapozottan vonta vissza. A szabalysértések elkovetése esetén a hatt honapot
elér6 vagy azt meghalado eltiltas esetén az utanképzésen akkor nem kell részt vennie a
jarmlvezetdnek, ha az eltiltas csak jarmikategoriara vagy jarmifajtara terjed ki, és az a vezet6i

engedély visszavonasaval nem jar.>'

Tartamat tekintve azonban a jarmivezetéstdl eltiltas blincselekmény elkdvetése esetén lehet
végleges hatalyl vagy hatarozott ideig tartd. Végleges hatallyal az tilthato el, aki a jarmivezetésre
példaul életkoranal, egészségi allapotanal fogva alkalmatlan, avagy a biztonsagos vezetésre vezetési
képességének hianya miatt képtelen. Az alkalmatlansag jelenthet fizikai és pszichikai

alkalmatlansagot is.

Amig szabalysértés elkovetése esetén a jarmiivezetéstol eltiltas idétartama maximum egy év lehet,
addig a blincselekmény elkovetése esetén hatarozott ideig tarto eltiltas legrovidebb tartama egy

honap, leghosszabb tartama pedig tiz év. A mérték megallapitasanal jelentésége lehet a

2Gal Andor, Heged(is Istvan, Juhasz Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mez6laki Erik, Szomora Zsolt, Toré Sandor: Nagykommentar a
Biintetd torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvényhez
30 1988. évi I. torvény a kozati kozlekedésrél 18.§ (4) - (5) bekezdés

311988. évi |. torvény a kozuti kozlekedésrél 18.§ (6) bekezdés



blincselekmény jellegének, targyi sulyanak, az elkoveté kozlekedési elééletének és a blinGsség

fokanak is.32

IV. Osszegzés

A kozlekedésben résztvevok biztonsaga tarsadalmi érdek. Ki kell sz(irni azokat a személyeket, akik az
alapvet6 elvarasokat semmibe véve, cselekményiikkel veszélyeztetik masok életét, testi épségét,
vagyonat. Tudomasul kell venni, hogy az, aki pusztan el tud vezetni egy gépi meghajtasu jarmivet,
még nem lehet résztvevéje a kozlekedésnek. Masok idot, pénzt, és energiat nem kimélve szereznek
ismereteket, gyakorlatot, hogy részt vehessenek a kozlekedésben. Az a személy, aki ezt felelétlen
modon barmilyen okbdl azért teszi mert érvényes vezet6i engedély hianyaban is Ggy érzi, hogy
biztonsagosan képes részt venni a kozlekedésben, azokat ki kell sziirni a jarmiiforgalombdél. Ugyanigy
azokat is, akik az elvarhato gondossagot nem tanuUsitva engedik at, engedéllyel nem rendelkez6 vagy
olyan személynek a jarmi vezetését, aki ittas vagy bodult, vagy egyéb okbol alkalmatlan allapotban
van a jarmivezetésre. A cselekmény sulyaval, annak tarsadalomra veszélyességével, illetve
blincselekmény esetén az okozott kovetkezményekkel aranyban alld, joghatrannyal kell stjtani, hogy
annak visszatarté ereje legyen, és megakadalyozza artatlan emberéletek veszélyeztetését, és
elsegitse a jogkdveté magatartas tanlsitasat. A szabalysértést mit jogsértést sokan bagatellnek
tekintik, azonban a kiemelt tarsadalomra vald veszélyességére vald tekintettel 2021. majus 14-t6l
szigoru valtozasok léptek életbe. A Szabs. tv. 176. §-a helyébe beiktatta az engedély nélkiili vezetést,
amely bar a tényallason nem modositott, a ra vonatkozo szankciok egyértelmden jelzik, hogy e
jogsértésrol is egyre szigorubban vélekedik mindenki. Ezt tiikrozi az a tény is, hogy az ilyen tipusl
szabalysértéseknél tetten érés esetén lehetdséget biztositott a jogalkoto elzaras kiszabasara, és 72
oran belll gyorsitott szabalysértési targyalas megtartasara is. Ha vezetést atengedd személy pedig
meggy6z6dik arrdl, hogy a vezetést atvevo személy szeszes ital vagy mas bodultsagot okozd hatasa
ala keriilt, kotelessége, hogy a téle elvarhatdo modon megakadalyozza a jarmi tovabbi vezetését. Ha

ezt elmulasztja, ezzel a hallgatolagos beleegyezésével sulyos blincselekményt valosit meg.
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Felhasznalt jogszabalyok jegyzéke

e 2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol

e 2012. évi Il. torvény a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrél

e Cserép Attila, Fabian Adrian, Rozsas Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrol, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi Il.
torvényhez

o Alégikozlekedésrol szolé 1995. évi XCVII. torvény

o Avizikozlekedésrol szolo 2000. évi XLII. torvény

e 1/1975. (ll. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet a kozti kdzlekedés szabalyairol

o Alégikozlekedésrdl szolo 1995. évi XCVII. torvény

e A kozuti kozlekedés szabalyairdl szold 1/1975. (ll. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet

e 326/2011. (XII. 28.) Korm. rendelet a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrél, a kozuti
kozlekedési okmanyok kiadasarol és visszavonasarol

e 1988. évi l. torvény a kozlti kozlekedésrél

e Gal Andor, Heged(is Istvan, Juhasz Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mezélaki Erik, Szomora Zsolt,
Toré Sandor: Nagykommentar a Biintetd Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvényhez

o 3/2013. (VII. 8.) BK vélemény

e 38/2007. BK vélemény

e BH1996. 199.

e EBH.2018. B17.

e BH.1998. 206.

e BH.1985. 368.

e BH.1985. 52.

e BH.1983. 342.



