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El6szo

Avilagon a legvédtelenebb lény az ember gyermeke; testi-lelki értelemben fejlodésben lévé szervezet,
aki maximalisan kiszolgaltatott a felnétt tarsadalomnak. Védelmérél mar az emberiség kezdete ota
beszélhetiink, és a roluk valo gondoskodas nagyban fiiggott az adott tarsadalom kulturajatol,
gazdasagi helyzetétdl, a nok és a férfiak tarsadalomban elfoglalt helyzetétdl. Biztonsagat és
fejlodését a felnottek, szlkebb korben a csaladja tudja megfeleléen biztositani. A kiskorat konnyi
kihasznalni minden tekintetben, hiszen bizalommal fordul csaladja, az ismerdsok, de gyakran az

idegenek felé is. A bizalom alapveté tulajdonsaguk.'

Az emberiség legelsé ismert irott forrasai is tartalmaznak a gyermeki, s6t, a magzati élettel
kapcsolatos torvényeket, eldirasokat, amelyek a jogi megkdzelités mellett a gyermeki élet

tiszteletére, a gyermekekre valo odafigyelésre szolitanak fel.

Ki merem jelenteni, hogy minden torténelmi korban a gyermekeket ugy akartak nevelni a sziilok, hogy
a késoébbiekben megalljak a helyiiket az életben. Nem mindegy azonban, hogy ennek a célnak az
eléréséhez milyen modszereket valasztottak. Az Gsi idékben az életerds, alkalmazkodo, leleményes
gyermek tudott életben maradni; az dkorban a beteg, fogyatékos gyermekeket megélték, hiszen az
életben tartasuk gyengitette a kozosséget. A kozépkorban a csecsemo és a gyermekhalanddsag nagyon
magas volt, Nyugat-Europaban a csecsemoOk kozel 25 %-a meghalt egy éves kora elott. (A 30.
életéviiket kevesen élték tal, igy a gyermekeknek hamar feln6tté kellett valniuk.) Philip Ariés
torténész megallapitasa szerint a kozépkor végén, az Gjkor elején jelenik meg a gyermekek felé
fordulas és egészen addig a gyerekeket csak kicsi feln6tteknek tekintik. A gyermeknevelés

eszkozekeént pedig a bantalmazast tartjak a legmegfelelébbnek.

A gyermekbantalmazas ellen egyéni és tarsadalmi szinten is mindenkinek fel kell épni. A gyermekek

szeretetet, személyiségiik tiszteletét, biztonsagos kornyezetet igényelnek.

1v8. A kiskorGiak sérelmére elkdvetett nemi erkdlcs elleni blincselekmenyek szakdolgozat 1999, dr. Potari Anita, konzulens dr.
Balogh Agnes.



I. A gyermekek veszélyeztetettsége, a gyermekbantalmazas

1.1. Statisztikai adatok

A gyermekkori bantalmazas fokozddoé tendenciat mutat a vilagban. Az Egyesiilt Allamokban: 1986-ban
1,6 millid gyermek szenvedett el valamilyen karosodast okoz6 bantalmazast. Egy év alatt 2000, 0-19
éves gyermek, illetve ifju halt meg erészakos halallal. Egymillié lanyt ért szexualis atrocitas. Az 1980-
as adatokhoz viszonyitva halalos bantalmazasoknak 58%-os, a szexualis bantalmazasoknak 200%-o0s

emelkedését regisztraltak 1986-ban. 2

A gyermekbantalmazasok el6fordulasi gyakorisagara magyar adatok kevésbé ismertek. Kifejezetten
ezzel a témaval féként a rendszervaltozas tehat, az 1989-1990-es évek utan kezdtek el foglalkozni
gyermekvédelmi és egészségligyi szakemberek, orvosok, kriminologusok, rendéri, gyamiigyi szervek.
A Legfébb Ugyészségnek a 2011. évi biinozésrél szolo tajékoztatdja szerint a gyermekek érdekét sértd
és a csalad elleni blincselekmények szama 1995-ben 2917 volt, amelybél 2033 tartasi kotelezettség
elmulasztasa és 817 a kiskoru veszélyeztetése. 2014-ben 4163 volt a gyermekek érdekét sért6 és a
csalad elleni bincselekmények szama, amelyb6l 2475 volt a tartasi kotelezettség elmulasztasa és

1473 a kiskor( veszélyeztetése.
Megfigyelhetd, hogy az elmult 20 évben duplajara nétt a gyermekek érdekeit sérté blincselekmények
szama. Szignifikans emelkedést mutat a kiskorl veszélyeztetésének megndvekedése, 180%-os a

valtozas az 1995. évhez képest.

A kapcsolati erészak vonatkozasaban két adat lelhet6 fel, miszerint 2013-ban 20 kapcsolati erészak,

2014-ben 158 kapcsolati erészak fordult eld.

A nemi erkolcs elleni blincselekmények kozil a gyermekpornografia érinti tipikusan a kiskoruakat,

2. A ,bantalmazott, megvert, megkinzott gyermek” szindroma hazai el6fordulasa és megel6zésének szempontjai In:
Gyermekbantalmazas |. Kalendart Kiadé 1997, 36-37.oldal



illetve a gyermekkoruakat.

Adatok 2002-t6l lelhetdek fel, és mig 2002-ben 144 gyermekpornografiai eset volt, illetve tiltott
pornograf felvétellel tortént visszaélés, addig 2014-re ez a szam 142-re csokkent, azonban kiugré volt
az elkovetett blncselekmények szama a 2005-0s és 2006-os években, amikor is 11.489 illetve 15.183

esetben fordult el6 felderitett gyermekpornografia blncselekmény.

Kiilonosen a nemi erkolcs elleni blincselekmények esetében magas a latencia, ezért a bizonyitott

esetek szama és a hivatalos statisztikakban megfigyelheté adatok csak a jéghegy csucsat jelentik.

A gyermekek érdekét sérté és a csalad elleni blincselekmények szama 2010-ben 5107 volt, ez a szam
2014-re 4163-ra csokkent le. Ebbdl a Btk. fejezetek szerinti megoszlasa: csaladi jogallas megsértése
2010-ben 15, 2014-ben 3 eset volt. Kiskor( elhelyezésének megvaltoztatasa 23 volt 2010-ben és 28
2014-ben. 1972 esetben allapitottak meg kiskoru veszélyeztetését 2010. évben, 2014-ben pedig 1495
esetben. Tartasi kotelezettség elmulasztasa miatt 2010-ben 3107, 2014-ben pedig 1475 esetben tett
az ligyészség feljelentést vagy indult biintetd eljaras. A felderitett blincselekményének szamanak

csokkenése valoszindsithet6en a gyermekvédelmi rendszer hatékonyabb miikodésének koszonhetd.

1.2. Gyermekvédelem

Bar sok feln6tt nem igy gondolja, de a gyermekek is egyenjogl tagjai a tarsadalomnak. Minden
tarsadalom f6 feladatanak tekinti a védtelen gyermekek védelmét. A gyermekvédelem feladata, hogy
elésegitse a gyermek csaladjaban torténé nevelkedését, a veszélyeztetettségének megel6zését,
illetve megsziintetését Ehhez szervesen hozzatartozik a csaladbol kikeriilt gyermek helyettesit
védelmére iranyulo tevékenység. A csalad szocializacids szerepe az elsédleges a gyermek életében,

természetesen a rokonsag, a kortars csoportok és a kiilonbozé nevelési intézmények mellett.

A csalad a boldogsag és a béke szigete, vagy a tobbszemélyes magany, az alkoholista sziil6k

tombolasanak tere.

A csaladon beliili erészak mar sajnos tomegjelenséggé valt. Jelentds mértéki csaladi mikodési zavart



jelez tarsadalmunkban a veszélyeztetett kiskortak szamanak névekedése.

»Veszélyeztetett az a kiskoru, akit a sziilék, neveldk oly modon nevelnek és gondoznak, amely adott
kultaraban, helyen és id6ében elfogadhatatlan”.? Szomor( tény, de legtobbszor a csaladtagjai

bantalmazzak a gyermeket.

A gyermek bantalmazasa angol, német, francia nyelvii szinonimai a kovetkezok:
Batteredchildsyndrome, Childabuse and neglect, Kindermisshandlung und Nachverleistung, Les
EnfantsMaltraites. A probléma felismeré John Caffey amerikai réntgenorvos volt, de a szindréma angol

nyelvi elnevezése Henry Kempe gyermekgyogyasz nevéhez flizodik.

Barkd Eva gyermekorvos meghatarozasa szerint ,a gyermekbantalmazas olyan artalom, amit a
gyermek sérelmére kovetnek el, vagy amikor elmulasztjak a gyermeket megvédeni, testi, lelki,

szellemi sziikségleteit biztositani.”*

A gyermekbantalmazas atfogd kategoria. Feloleli a kiskord érzelmi, emocionalis elhanyagolasat
megvalositd magatartasformakat, azokat a magatartasformakat, amelyek gyamhatdsagi védo-ovo
(jelen szabalyozas szerinti meghatarozas: a védelembe vétel) intézkedések alkalmazasat indokoljak,
végil magaban foglalja azokat a magatartasformakat, amelyek blincselekményt valositanak meg pl.

a nemi erkélcs elleni és élet és testi épség elleni blincselekmények.>

Gyermekbantalmazas lehetGségét a kdvetkez6 tényezok novelik:
- deprivacié mind anyagi, mind a mentalis értelemben,
- alkoholizmus, munkanélkiliség,
- fesziiltség az anya és az apa kozott, rossz csaladi légkor,
- értelmi fogyatékos sziilé vagy gyermek,
- hazassagon kiviil sziiletett gyermek,

- a hazassag felbontasa.

3 Tenczer Tamas: Veszélyeztetettség és kriminalitas a gyermek-, és ifjusagkorban. Kiado: Esély 76.oldal.

4 Barko Eva: A gyermekbantalmazas, elhanyagolas és veszélyeztetés Magyarorszagon. Kiado: Népjoléti Minisztérium 1995.

5 v6.Kerezsi Klara: Bevezetés a gyermek -, és fiatalkorlak sérelmére elkovetett blincselekmények viktimoldgiai értelmezésébe.
In: Kriminoldgiai és Kriminalisztikai tanulmanyok 25. kotet. KJK 1988.



A gyerekbantalmazas tipusai lehetnek:
- a fizikai bantalmazas: kinzas, emberolés,
- érzelmi bantalmazas: durva szidalmazas, kiabalas, ginyolas, ijesztegetés, bezaras,
- szexualis bantalmazas: szexualis molesztalas, megrontas, erészakos kozosiilés,
- elhanyagolasok és mulasztasok: gondozas, etetés, gyogykezeltetés elmulasztasa, érzelmi
elhanyagolas,

- egyéb veszélyeztetés: koldulasra, lopasra, prostiticiora kényszerités, dolgoztatas

Prof. Dr. Kerezsi Klara az Orszagos Kriminoldgiai Intézet fotanacsosa, egyetem tanar a gyermek
érdekeit sérté cselekményeket az elkdvetett blncselekmények viktimologiai értelmezésével a
kovetkezé ot kategoriaba sorolta:
1. Kiskor( vagy a magzat fizikai megsemmisitése (emberolés, magzatelhajtas)
2. Kiskoru fizikai bantalmazasa, elhanyagolasa (kiskor( veszélyeztetése, testi sértés)
3. Kiskoru elleni szexualis cselekmények (megrontas, szemérem elleni erészak,
erbszakos kozosiilés, természet elleni fajtalansag)
4. Kiskoru fejlodésének veszélyeztetése a sziilé hazastarsi konfliktusainak er6szakos
megoldasa révén (kiskoru veszélyeztetése)

5. Kiskoru anyagi létfeltételeinek veszélyeztetése (tartas elmulasztasa).®

Prof. Dr. Kerezsi Klara minden kategoria utan megjelolt konkrét blincselekményeket, azonban latnunk
kell, hogy a biintet6jog eszkoztarat csak ultima ratioként vehetjiik igénybe, amikor a biintet6 birosag

latokaorébe keriil az eset, akkor mar a gyermeken nem lehet, vagy nagyon nehéz segiteni.

Az a gyermek, aki leginkabb Magyarorszagon ki van téve a gyermekbantalmazasnak a 7 és 12 éves kor
kozotti falun, vagy falusi kornyezetben él6 filigyermek. Ok azok, akik féként passziv tipusi
elhanyagolasanak vannak kitéve, de nem hagyhato figyelmen kivil a varosokban, a panel-

lakotelepeken é16, és egyre magasabb szamban jelentkezd gyermekbantalmazas sem.

A bantalmazasnak akar sulyos kovetkezményei is lehetnek: csekély onbecsiilés, emocionalis zavarok,

6 vO.Prof. Dr. Kerezsi Klara: Bevezetés a gyermek -, és fiatalkorlak sérelmére elkovetett biincselekmények viktimologiai
értelmezésébe. In: Kriminoldgiai és Kriminalisztikai tanulmanyok 25. kotet. KJK 1988.



depresszid, tanulasi problémak, koncentracio képtelenség, regresszio, agressziv viselkedés, altalanos
félelem, pszichoszomatikus panaszok, életkornak nem megfelel6 szexualis viselkedés, droghasznalat,
szokések, masokkal szembeni szexualis erGszak, oOngyilkossagi kisérlet, onmagukkal szemben

elkovetett fizikai bantalmazas, étkezési rendellenesség, blintudat.

A UNICEF 2016-ban egy honap alatt kozel 7000 felnGtt bevonasaval on-line kérddivvel mérte fel a
gyermek bantalmazassal kapcsolatos magyarorszagi helyzetet.” A valaszadok 83%-a ugyan tudta, hogy
Magyarorszagon is hatalyos az ENSZ Gyermekjogi Egyezmény mégis minden o6todik valaszadd gy

gondolta, hogy a fizikai fenyitést csak formajatol fiiggden tiltja a torvény.

A bantalmazasnak alapvetéen négy fajtajat kiilonboztetjik meg: a fizikai erdszakot, a lelki
bantalmazast, a szexualis ablzust és az elhanyagolast. A hazai és nemzetkozi vizsgalatok szerint az

esetek 48-50%-a elhanyagolas, 25% -a fizikai, 20%-a érzelmi bantalmazas, 5%-a szexualis abuzus.

Fizikai bantalmazasnak mindsiil a pofon és a gyermek bezarasa is. A kutatas szerint elébbit a felnéttek
16%-a, az utdbbit 9%-a nem tartja bantalmazasnak. A lelki bantalmazas nehezebben megfoghat6
kategoria. Ide tartozik a szidalmazas, a kirekesztés, és a gyermek megalazasa is. A kutatasbol azonban
kideriilt, hogy még sokan nincsenek tisztaban ezekkel, ugyanis a valaszadok 6%-a szerint nem mindsiil

gyermekbantalmazasnak, ha azt mondja gyerekének, hogy ,barcsak meg sem sziilettél volna”.

Minden harmadik valaszado szerint az sem szamit bantalmazasnak, ha raiivolt gyermekére,

gyermekének megszégyenitésérél pedig minden nyolcadik valaszadé az gondolja, hogy nem tartozik

sl a7

7v0.: www.unicef.hu (letoltés idépontja: 2019.majus 17.)


http://www.unicef.hu/

Il. A Gyermekjogi Egyezmény altal biztositott kapcsolattartasi jog, mint a gyermek alapvet6 joga

I.1. Az Egyezmeény legfontosabb megadllapitdsai

Az ENSZ Kozgy(ilése 1989. november 20-an fogadta el a Gyermek jogairol szolé Egyezményt, amelyet
1990 szeptemberére 20 allam ratifikalt, kozottilk Magyarorszag is. 1990 végére 57 orszag valt részes
allamma. 2014. évre a vilag 3 orszagat leszamitva (USA, Dél-Szudan, Szomalia), 194 orszag valt az
egyezmény részesévé. 2022-ben az egyezményt 196 orszag ratifikalta, kizarolag az Amerikai Egyesiilt

Allamok nem.8

Az egyezmény preambuluma kiemeli, hogy az emberi kozosség valamennyi tagja velesziiletett emberi
méltosaganak, valamint egyenlé és elidegenithetetlen jogainak elismerése a szabadsag, az
igazsagossag, és a vilagbéke alapja. Az egyezményben emlitett valamennyi jogot és szabadsagot
mindenki, minden megkiilonbdztetés (faj, szin, nem, nyely, vallas, politikai vagy mas vélemény) vagy
egyéb kiilonbségtétel nélkiil gyakorolhatja. A gyermekkor kiilonleges segitséghez és tamogatashoz ad
jogot. Az Egyezmény 3. cikk 1. pontja az egész dokumentumot athaté alapelvként hatarozta meg a
»gyermek mindenekfelett allé érdekét”, amelyet a hatdsagok minden, a gyermeket érintd

dontésiikben kotelesek figyelembe venni.

A csaladnak, mint a tarsadalom alapvetd egységének valamennyi tagja fejlédésének és jolétének
természetes kornyezeteként meg kell kapnia azt a védelmet, amelyre sziiksége van ahhoz, hogy a
kozosségben szerepét maradéktalanul betolthesse. A gyermek személyiségének harmonikus
kibontakozasahoz sziikséges, hogy a csaladi kornyezetében boldog, szeretetteljes és megértd
légkorben nevelkedjen. A gyermeket kiilonosen a béke, az emberi méltosag, a szabadsag, az

egyenldség és a szolidaritas szellemében sziikséges nevelni.

A gyermeknek, figyelemmel fizikai és szellemi érettségének hianyara, kiilonos védelemre és
gondozasra van szilksége, nevezetesen megfeleld jogi védelemre, sziiletése el6tt és sziiletése utan

egyarant.

8 vO.: www.unicef.hu (letoltés idépontja: 2022. jalius 7.)
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Sziikség van arra, hogy a kiilondsen nehéz koriilmények kozott él6 gyermekek kiilonds figyelmet is
kapjanak. A gyermekek védelmében és harmonikus fejlédésében minden egyes nép hagyomanyai és
kulturalis értékei jelentosek. A gyermeki jogok egyezményben torténé lefektetésére azért volt
sziikség, hogy a gyermeki jogok, akar allam altali kényszerrel is kikényszerithet6ek legyenek, illetve

azok megsértése bizonyos jogszabalyokban meghatarozott kovetkezményeket vonjanak maguk utan.

Az egyezményben foglalt jogokat harom nagy csoportra lehet osztani:®

»1. A gyermekek biztonsaganak védelme (Protection): tobbek kozott a bantalmazas minden
formaja, az elhanyagolas és a kizsakmanyolas elleni védelmet jelenti. Ide tartozik példaul a menekiilt
gyermekek specialis védelme, a haborUs konfliktusokban vald részvétel, a szexualis kizsakmanyolas
és a gyermekmunka tilalma.

2. Ellatas, gondozas, a gyermekek alapvetd létsziikségleteinek biztositasa (Provision): amely az
egészséges testi és lelki fejlodésiikhoz sziikséges, mint példaul az egészségiigyi ellatas biztositasa,
vagy az alapvet6 oktatashoz valo jog.

3. Részvétel (Participation): a gyermekek képességeik fejlodésével egyre inkabb képesek
donteni és aktivan részt venni a kozosség életében. Az egyezmény biztositani kivanja szamukra az
informacidhoz valo jogot, a gondolat-, vallas-, lelkiismeret- valamint a véleménynyilvanitas

szabadsagat és az egyesiiléshez valo jogot.”

Az egyezmény vonatkozasaban gyermek az a személy, aki tizennyolcadik életévét nem toltotte be,

kivéve, ha a rea alkalmazando jogszabalyok értelmében nagykorisagat mar korabban eléri.

A magyar jogrendszer szabalyozasa, illetve meghatarozasa hasonld. A Polgari Torvénykonyvrél szolo
2013. évi V. torvény 2:10.5 (1) bekezdése értelmében kiskor( az, aki a tizennyolcadik életévét nem

toltotte be. A kiskor( a hazassagkotéssel nagykorava valik.

Az egyezmény |. rész 3. cikke értelmében a szocialis védelem koz- és maganintézményei, a birésagok,
a kozigazgatasi hatosagok és a torvényhozd szervek minden a gyermeket érinté dontésiikben a

gyermek mindenek felett allo érdekét veszik figyelembe elsdsorban.

9 www.unicef.hu (letdltés idépontja: 2022. jalius 7.)


http://www.unicef.hu/

Az egyezményben részes allamok tiszteletben tartjak a sziiléknek vagy egyéb torvényes képviseloknek
azt a felelGsségét, jogat és kotelességét, hogy a gyermeknek képességeihez mérten megfeleléen

iranymutatast és tanacsokat adjanak.

Az egyezmény |. rész 6. cikke értelmében minden gyermeknek velesziiletett joga van az életre. Joga
van ahhoz, hogy anyakonyvezzék, nevet kapjon, allampolgarsagot szerezzen, lehetdség szerint
ismerje sziileit. Megjegyzend6 Kina egyes belsé tartomanyaiban a lany gyermekeket a mai napig nem
anyakonyvezik, igy allampolgarsagot sem szereznek, semmilyen szocialis ellatasban és oktatasban

nem tudnak ezaltal részesulni.

Az egyezmény 9. cikkében a részes allamok kotelezettséget vallaltak arra gondoskodnak arrol, hogy
a gyermeket sziileit6l ezek akarata ellenére ne valasszak el, kivéve, ha az illetékes hatosagok, biroi
fellilvizsgalat lehet6ségének fenntartasaval és az erre vonatkozo torvényeknek és eljarasoknak
megfelel. Biztositani szilkséges azt, hogy a kiilonélé gyermeknek joga lehessen kiilonéld sziilgjével
személyesen kapcsolatot, kdzvetlen érintkezést fenntartani, kivéve, ha ez a gyermek mindenek felett
allé érdekével ellenkezik. Mind az apat, mind az anyat megilleti a gyermekkel valo kapcsolattartas
joga, amely akkor is iranyado, ha a gyermek sziiletése a sziilok életkozosségének megszakadasa utani
id6szakra esik. A Legfels6bb Birosag tobbszor modositott 17. szamu iranyelvében rogzitette, hogy a
hazassag felbontasaval nem szlinik meg a sziil6k kozos felelGssége a gyermek sorsaért, és mind a

sziiléknek, mind a gyermeknek térekednie kell a sziil6-gyermek kapcsolat fenntartasara.

Az egyezmény 11. cikke értelmében az allamok intézkedéseket tesznek, hogy megakadalyozzak a

gyermekek torvényellenes kiilfoldre utaztatasat és ott-tartasat.

Az egyezmény biztositja a gyermekek szamara a szabad véleménynyilvanitas lehetdségét. A gyermek

véleményét, figyelemmel korara és érettségi fokara, kelléen tekintetbe kell venni.

A gyermeknek joga van arra, hogy barmely hatosagi vagy birosagi eljarasban kozvetleniil vagy

képvisel6je Gtjan meghallgassak.



A gyermeknek joga van a véleménynyilvanitas szabadsagara. Az egyezmény 11. cikke értelmében a
részes allamok tiszteletben tartjak a gyermek gondolat-, lelkiismereti- és vallasszabadsag és azt is,
hogy a sziiléknek joga és kotelessége, hogy a gyermeket e joganak gyakorlasaban képességeinek és
fejlettségének megfelelden iranyitsak. Az egyezmény 15. cikke értelmében a gyermeknek joga van az

egyesiilési- és a békés, tényleges gyiilekezési joghoz.

A gyermeket nem szabad alavetni maganéletével, csaladjaval, lakasaval vagy levelezésével
kapcsolatban onkényes vagy torvénytelen beavatkozasnak, sem pedig becsiilete vagy jo hirneve elleni

jogtalan tamadasnak.

Az egyezmény 18. cikke értelmében biztositani kell azt, hogy minden részes allam elismerje, hogy a
sziiléknek kozos a feleldsségiik a gyermek nevelésének és fejlédésének biztositasaért. A
cselekedeteikben mindenekel6tt a gyermek mindenek felett allé érdekének kell vezetnie. A részes
allamok megfelelé segitséget nyljtanak a sziildknek és a torvényes képviseléknek a gyermek
nevelésével kapcsolatban reajuk harulo felelésség gyakorlasahoz, gondoskodnak gyermekjoléti

intézmények, létesitmények és szolgalatok létrehozasarol.

A 19. cikk értelmében az egyezményben részes allamok megtesznek minden arra alkalmas,
torvényhozasi, kozigazgatasi, szocialis és nevelési intézkedést, hogy megvédjék a gyermeket az
er6szak, a tamadas, a fizikai és lelki durvasag, az elhanyagolas, a rossz banasmod vagy a
kizsakmanyolas - ideértve a nemi erészakot is - barmilyen formajatol mindaddig, amig sziileinek vagy

barmely mas személynek, akinél elhelyezték, felligyelete alatt all.

A20. cikk elismeri azt, hogy a csaladi kornyezetétdl megfosztott gyermek jogosult az allam kiilonleges

védelmére és segitségére, ezért helyettesité védelemrdl sziikséges gondoskodni az allamoknak.

A mas csaladban valé elhelyezés vagy szilkség esetén a gyermek intézményben valé elhelyezése
kivalasztasanal kelléen figyelembe kell venni a gyermekek nevelésében megkivant folyamatossag

sziikségességét, valamint nemzetiségi, vallasi, kulturalis és nyelvi szarmazasat.



Az egyezmény biztositja a gyermeknek és csaladjanak a humanitarius jogokat is; kiemeli, hogy a
szellemileg vagy testi fogyatékos gyermekeknek teljes és tisztes életet kell élnie, és ennek

biztositasara kiilonleges banasmodban valo részesitésiik sziikséges.

A gyermekeknek a részes allamok biztositjak a leheté legjobb egészségi allapothoz valo jogot,
valamint azt, hogy orvosi ellatasban részesiiljenek. Ennek érdekében az allamok kotelesek megtenni
a sziikséges intézkedéseket. Kimondja, hogy a gyermeknek joga van a szocialis biztonsaghoz, a
tarsadalombiztositasi ellatashoz, olyan életszinvonalhoz, amely lehet6vé teszi a kelld, testi, szellemi,
lelki, erkolcsi és tarsadalmi fejlédését. Kiemelt hangsulyt kap az oktatashoz valo jog. Ennek korében

pedig az esélyegyenldséghez valo jog, mind az alapfoku-, mind a kozépfokl oktatas keretében.

Az egyezmény 30. cikke kimondja, hogy a gyermek nem foszthatd meg attol a jogatdl, hogy a sajat
kulturalis életét és vallasat gyakorolja, sajat nyelvét hasznalja, tovabba joga van a pihenéshez, a
szabadidd eltoltéséhez, szorakoztatd tevékenységek igénybevételéhez. Teljes mértékben részt

vehetnek a kulturalis és muivészeti életben.

Védelmet biztositdé gyermeki jogok vonatkozasaban elsddlegesen a gyermeknek joga van, hogy
védelemben részesiiljon a gazdasagi kizsakmanyolas ellen. A részes allamok minden intézkedést meg
kell tegyenek annak érdekében, hogy megvédjék a gyermekeket a tiltott kabito- és pszichotrop szerek
fogyasztasatol, védelemben kell hogy részesiiljon a nemi kizsakmanyolas és a nemi erészak minden
formajatol. A részes allamok kotelesek megakadalyozni a gyermekek barmilyen formaban torténd

elrablasat, eladasat vagy veliik valo kereskedelmet.

Az egyezmény 36. cikke értelmében az egyezményben részes allamok kotelesek megvédeni a

gyermekeket a jolétiikre barmilyen szempontbol karos kizsakmanyolas barmely mas formaja ellen is.

Az egyezmény alapjan az abban résztvevé allamok kotelesek arrél gondoskodni, hogy a gyermeket ne

lehessen kinzasnak, kegyetlen, embertelen megalazoé biintetésnek vagy banasmodnak alavetni.



Gyermeket torvényteleniil vagy oOnkényesen ne fosszanak meg szabadsagatol, a szabadsagatol
megfosztott gyermekkel emberségesen és az emberi méltdsaganak kijaro tisztelettel, életkoranak
megfelelden, sziikségleteinek figyelembevételével banjanak, joga legyen rovid id6 alatt jogsegélyt
igénybe venni. Biztositja az Egyezmény a nemzetkozi humanitarius jogokat fegyveres konfliktus

esetén a gyermekek részére is.

Az egyezmény 40. cikke alapjan az egyezményben részes allamok elismerik a biincselekmény
elkovetésével gyanusitott, vadolt vagy abban biindsnek nyilvanitott gyermeknek olyan banasmoédhoz
vald jogat, amely elémozditja a személyiség méltdsaga és értéke iranti érzékének fejlesztését, erdsiti
a masok emberi jogai és alapvetd szabadsagainak iranti tiszteletet, és amely figyelembe veszi korat,
valamint a tarsadalomba valo beilleszkedés az épit6 jellegli részvétele elsegitésének sziikségességét.
Egy(ttal a részes allamok az egyezményben vallalt kotelezettségek teljesitése teriiletén elért

elérehaladas vizsgalatara megalapitottak a Gyermek Jogainak Bizottsagat.

I1.2. A kapcsolattartds biztositdsa

A Gyermek jogairol szolo egyezmény 9., 10. és 11. cikke kiemelten foglalkozik a gyermek és a kiilonélé
szUl6 kapcsolattartasanak biztositasaval, a gyermek és csaladjanak, sziileinek a csalad egyesitésével,

valamint a térvényellenes kiilfldre vitelével.

A 9. cikk értelmében az egyezményben részes allamok tiszteletben tartjak a mindkét sziiléjétol vagy
ezek egyikétdl kiilonélé gyermeknek azt a jogat, hogy személyes kapcsolatot és kdzvetlen érintkezést

tarthasson fel mindkét sziilGjével, kivéve, ha ez a gyermek mindenek felett allé érdekével ellenkezik.

Amennyiben az elvalasztas az egyezményben részes allam altal foganatositott intézkedés folytan
kovetkezett be, - mint a sziilék, vagy egyikiik, vagy a gyermek letartoztatasa, szabadsagvesztés-
biintetésre, szamlizetés kiutasitasa vagy halala (ideértve azt is, ha a halal a letartoztatas folyaman
kovetkezett be barmely okbdl) - a részes allam, kérelemre a sziil6k, vagy valamely mas csaladtaggal
kozli a csaladtag vagy csaladtagok tartdzkodasi helyére vonatkozo lényeges adatokat, kivéve, ha

ezeknek az adatoknak a nyilvanossagra hozatala hatranyos a gyermekre nézve.



Az egyezményben részes allamok gondoskodnak tovabba arrdl is, hogy 6nmagaban az emlitett kérelem

benyujtasa ne jarjon hatranyos kdvetkezményekkel az érdekelt személy vagy személyek szamara.

A 10. cikke 1. pontja értelmében az egyezményben részes allamokra a 9. cikk (1) bekezdésében
foglaltak értelmében harulo kotelezettségeknek megfeleléen a részes allamoknak pozitiv szellemben
emberiességb6l és kell6 gondossaggal kell megvizsgalni barmely gyermeknek vagy sziileinek
csaladegyesités céljabol valamely részes allamba vald beutazasa vagy onnan valo kiutazas iranti
kérelmét. Az egyezményben részes allamok gondoskodnak tovabba arrdl is, hogy az ilyen kérelem
el6terjesztése ne jarjon hatranyos kovetkezményekkel a kérelmet elGterjeszté és csaladtagjaik

szamara.

A 2. pont szerint annak a gyermeknek, akinek sziilei kiilonb6z6 allamokban birnak allando lakohellyel,
joga van, kivételes koriilményektdl eltekintve, mindkét sziiléjével rendszeres személyes kapcsolatot
és kozvetlen érintkezést fenntartani. Ennek megvalositasara, valamint az egyezményben a részes
allamokra a 9. cikk (1) bekezdése értelmében haruld kotelezettségeknek megfeleléen a részes
allamok tiszteletben tartjak a gyermeknek és sziileinek azt a jogat, hogy barmely orszagot, beleértve

a sajatjukat is, elhagyjak és visszatérjenek a sajat orszagba.

Barmely orszag elhagyasanak joga csak a torvényben meghatarozott olyan korlatozasoknak vethet6
ala, amelyek az allam biztonsaganak, a kdzrendnek, a kozegészségiigynek, a kozerkolcsnek, valamint
masok jogainak és szabadsagainak védelme érdekében sziikségesek, és amelyek 0sszhangban vannak

az egyezményben elismert egyéb jogokkal.

A 11. cikk 1. és 2. pontja alapjan az egyezményben részes allamok intézkedéseket tesznek, hogy
megakadalyozzak a gyermekek torvényellenes kiilfoldre utaztatasat és ott-tartasat. Ebbol a célbol az
egyezményben részes allamok elémozditjak a kétoldalll és tobboldali megallapodasok megkotését,

illet6leg a meglévo megallapodasokhoz valo csatlakozast.

A Magyar Koztarsasag az 1991. évi XLIV. torvénnyel hirdette ki az ENSZ Kozgydilés altal elfogadott

Gyermek jogairdl szolo Egyezményt.



lll. A gyermek jogi helyzete a mai magyar tarsadalomban

A gyermek fontos értéket képvisel a mai magyar tarsadalom szamara is. Az Alaptorvényiink, a hatalyos
Csaladjogi Konyviink, a Gyermekvédelmi torvényiink és a blintetéeljarasi kodexiink intézkedéseket
irnak elé a kialakult veszélyeztetettség és a mar bekovetkezett bantalmazas megsziintetése

érdekében.

A 2011. aprilis 25-én elfogadott Magyarorszag Alaptorvénye a preambulumaban kinyilvanitja, hogy az
egyiittélésiink legfontosabb keretei a csalad és a nemzet. Bizunk a kdzosen kialakitott jovoben a fiatal
nemzedékek elhivatottsagaban, hissziik, hogy gyermekeink és unokaink tehetségiikkel, kitartasukkal

és lelkierejiikkel ismét naggya teszik Magyarorszagot.

Az Alapvetés G) cikkében rogziti, hogy a sziiletésével magyar allampolgar gyermeke magyar
allampolgar, és senkit nem lehet sziiletéssel keletkezett vagy jogszerlien szerzett magyar
allampolgarsagatol megfosztani. Az L) cikk értelmében Magyarorszag védi a hazassag intézményét,
mint férfi és n6 kozott dnkéntes elhatarozas alapjan létrejott életkozosséget, valamint a csaladot,
mint a nemzet fennmaradasanak alapjat. A csaladi kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziil6-
gyermek viszony. Magyarorszag tamogatja gyermekvallalast és a csaladok védelmét sarkalatos torvény

szabalyozza.

Az Alaptorvény a Szabadsag és felelGsség megnevezési részének 2. cikkében kimondja, hogy az
emberi méltosag sérthetetlen, minden embernek joga van az élethez és az emberi méltdsaghoz. A

magzat életét a fogantatastol kezd6do védelem illeti meg.

A 6. cikk (1) bekezdése szerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat,
kapcsolattartasat és jo hirnevét tiszteletben tartsak. A véleménynyilvanitas szabadsaga és
rendelkezési jog gyakorlasa nem jarhat masok magan- és csaladi életének, valamint otthonanak

sérelmével. Az allam jogi védelemben részesiti az otthon nyugalmat.

A 11. cikk értelmében minden magyar allampolgarnak joga van a miivel6déshez, ezt a jogot a

kozmivelddés kiterjesztésével és altalanossa tételével, az ingyenes és kotelezo alapfoku, az ingyenes



és mindenki szamara hozzaférhetd kozépfokd, valamint a képességei alapjan mindenki szamara
hozzaférheto fels6fokl oktatassal, tovabba az oktatasban részesiilék torvényben meghatarozottak

szerinti anyagi tamogatasaval biztositja.

Kimondja azt is, hogy kiilon intézkedésekkel védi csaladokat, a gyermekeket, a néket, az idoseket és

a fogyatékkal éloket.

A gyermekekkel és a csaladdal a 16. cikk (1) - (4) bekezdései foglalkoznak, amelyek értelmében
minden gyermeknek joga van a megfelelé testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez, sziikséges

védelemhez és gondoskodashoz.

A sziiléknek joguk van megvalasztani a gyermekiiknek adando nevelést. A sziilék kotelesek kiskora
gyermekiikrél gondoskodni. E kotelezettség magaban foglalja gyermekiik tanittatasat. A gyermekek
foglalkoztatasa - testi, szellemi és erkolcsi fejlodése - torvényben meghatarozott nem veszélyeztetd

esetek kivételével - tilos.

A gyermeki jogok védelme és érvényesitése a polgari jogi jogalkalmazas teriiletén is megjelenik,
miszerint a Polgari Térvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (Ptk.) Csaladjogi konyve alapelvi szinten

rogziti a gyermeki jogok védelmét.

A Ptk. a csaladjog alapelvei kozott szerepelteti a gyermek érdekének védelmét. A Ptk. 4:2. § (1)
bekezdése értelmében a csaladi jogviszonyokban a gyermek érdekei és jogai fokozott védelemben
részesiilnek. A (2) bekezdés ramutat arra, hogy a gyermeknek joga van ahhoz, hogy a sajat csaladjaban
nevelkedjék; ha a gyermek nem novekedhet sajat csaladjaban akkor is biztositani kell szamara, hogy

lehetdleg csaladi kornyezetben néjon fel, és korabbi csaladi kapcsolatait megtarthassa.
A gyermeknek a sajat csaladjaban, illetve a csaladi kornyezetben nevelkedéséhez és a korabbi csaladi
kapcsolatai fenntartasahoz f(iz6d6 jogat torvényben meghatarozott esetben kivételesen és a gyermek

érdekében lehet korlatozni.

A gyermeki jogok védelme a Gyermekjogi Egyezményhez torténd csatlakozast kovetben lett része



csaladjogi rendelkezéseknek. A gyermekek érdeke szamos eseti birosagi dontésben megnyilvanul akar
a tartasdij iranti perekben, akar sziil6i felligyelettel kapcsolatos perekben, akar a kapcsolattartas

rendezése iranti perekben.

A gyermekek érdekének védelmét jeleniti meg a hazassag felbontasa soran az a szabaly is, hogy a
hazassag egyezd akaratnyilvanitas alapjan torténé felbontasara csak akkor van lehetGség, ha a
hazastarsak a kozos gyermek tekintetében a sziil6i felligyelet gyakorlasa, a kiilonéld sziil6 és gyermek
kozotti kapcsolattartas, a gyermek tartasa, a hazastarsi kozos lakas hasznalata, valamint - ez iranti
igény esetén - a hazastarsi tartas kérdésében megegyeztek és perbeli egyezségiiket a birdsag
jovahagyta. Ha a hazastarsak kozos sziil6i felligyeletben allapodnak meg a kapcsolattartas kérdésében

nem kell megegyezniiik, a gyermek lakohelyét, azonban meg kell hatarozniuk.

A hazassag felbontasanal a kozos gyermek érdekét figyelembe kell venni a sziiléi feliigyelet
gyakorlasanak, a sziilé és gyermek kozotti kapcsolattartasnak, és a gyermek tartasanak rendezése

soran. E korben a gyermek érdekének kell elsédlegesen érvényesiilnie.

A Csaladjogi konyv 3. fejezetében az altalanos rendelkezések kozott is megjelenik, hogy a dontései

soran a sziiléknek figyelembe kell venniilik a gyermekiik érdekeit is.

Az (j Ptk. Tanacsado Testiilet véleménye szerint a kozos sziil6i felligyelet szabalyozasanak az a célja,
hogy a birosagnak nem kell a kapcsolattartast rendeznie. Ugyanis ez azt feltételezi, hogy a sziilék
kozott olyan egyiittmiikodési készség van, amely mellett nincs sziikség a kapcsolattartas rendezésére.
A kozos sziloi feliigyelet is csak ilyen esetben rendelhet6 el. A szabalyozas nem varja el, hogy a felek

emellett a kapcsolattartasban is megallapodjanak.

Erre vonatkozo megallapodasuk azonban nem jogszabalysérté még akkor sem, ha a két jogintézmény
kizarja egymast, igy a feleknek a kapcsolattartas kérdésében kotott egyezsége kozos sziiloi felligyelet

mellett is jovahagyhato.

A gyermekvédelmi szempontbdl az is lényeges kérdés, hogy valtott elhelyezés esetén a gyermeknek

legyen egy nyilvantartott lakohelye, igy a sziilék ebben is kotelesek megallapodni, illetve a



megallapodasukban ezt rogziteni.

Az (j Ptk. megvaltoztatta a kiilonélo sziilok sziiléi felligyeleti jogaval kapcsolatos szabalyozasi

struktlrat és az ezzel kapcsolatos jogi szohasznalatot.

A gyermekelhelyezés szohasznalatot fenntartotta a gyermek harmadik személynél torténé elhelyezése
vonatkozasaban; a kiilonéld sziiléknek pedig arrdl kell donteniiik, hogy kézos vagy kizardlagos sziil6i
felligyeletet tartanak-e fenn. F6szabaly szerint, ha a sziil6k kozos sziil6i felligyeletben allapodtak meg
a kapcsolattartas kérdését nem kell rendezniiik. A kozos sziil6i feliigyelet esetén minden kérdésben
kozosen dontenek a sziilék, igy kivanatos, hogy képesek legyenek egyiittmikodni. A sziilék
egyezségének jovahagyasa soran a birosagnak mérlegelési lehetésége van arra vonatkozoan, hogy a

szul6k megallapodasa a gyermek érdekében all el.™

Miutan a Csaladjogi Konyv alapelvi szinten kimondja a gyermek érdekének elsédlegességét a Ptk.

valamennyi gyermeket érint6 joghatas tekintetében elvarja ennek az elvnek az érvényesiilését.

A Ptk. 4:76.8 (2) bekezdése értelmében a hazastarsak kiskori gyermekének lakashasznalatat a
hazastarsi kozos lakasban kell biztositani, gyermekvédelmi szempontok indokoljak a gyermek

lakashasznalati joganak a figyelembevételét.

A Ptk. 4:84.5 (3) bekezdése értelmében a lakashasznalati jog ellenértékének megallapitasa soran a
térités 0sszegének meghatarozasanal a gyermek lakashasznalati joganak értékét annak a hazastarsnak
a javara kell figyelembe venni, aki a lakashasznalatot sziilGi felligyeleti jog alapjan a gyermek részére

a tovabbiakban biztositja.

A sziil6i felligyelet legfébb torvényben nevesitett teriiletei: a gyermek nevének meghatarozasa, a
gyermek gondozasa és nevelése, vagyonanak kezelése és torvényes képviselete. Kiilonélo sziilék

esetén sziikséges a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezése.

10 vO. Kommentar a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. térvényhez. Szerkesztette dr. Vékas Lajos/dr. Gardos Péter.
Ptk.4:21.58-ahoz.



A gyermekétol kiilonélé szilo jogai és kotelezettségei: a sziilGi feliigyeletet gyakorld sziilének és a
gyermekétdl kiilonéldé szilonek a gyermek kiegyensllyozott fejlodése érdekében egyiitt kell
miikodnie. Ennek érdekében a gyermekkel egyiitt él6 sziil koteles tajékoztatni a kiilonéls sziilét a
gyermek fejlodésérdl, egészségi allapotardl, tanulmanyairol és minden sziikséges felvilagositast meg

kell adni, amig a gyermekkel kapcsolatos.

A hazassag felbontasanak esetén a kiilonélo sziilék a gyermek sorsat érintd lényeges kérdésekben
kozosen gyakoroljak jogaikat akkor is, ha a sziil6i feliigyeletet az egyik sziilé gyakorolja kizarolagosan.
A gyermek sorsat érint6 lényeges kérdések: a kiskord gyermek nevének meghatarozasa és
megvaltoztatasa, a sziiléjével azonos lakohelyén kiviili tartdzkodasi helyének, huzamosabb
idétartamu vagy letelepedés céljabol torténd kiilfoldi tartdzkodasi helyének kijelolése,
allampolgarsaganak megvaltoztatasa, valamint iskolajanak és életpalyanak megvalasztasa. A kiilonélé
szlil6t is tajékoztatasi kotelezettség terheli, amennyiben a kilonéloé sziilét a birdsag vagy a
gyamhivatal feljogositotta a gyermek gondozasaval nevelésével 0Osszefiiggé egyes feladatok

ellatasara, hogy a vagyonkezelésre.

A Ptk. Csaladjogi konyvének 4:178. § (1) bekezdése értelmében a gyermeknek joga, hogy kiilonélé
sziljével személyes és kozvetlen kapcsolatot tartson fenn. A gyermeket nevel6 sziild vagy mas
személy koteles a zavartalan kapcsolattartast biztositani. A (2) bekezdés alapjan a gyermekétél
kiilonélo sziilé - ha a birosag vagy a gyamhatosag eltéréen nem rendelkezik - jogosult és koteles

gyermekével kapcsolatot tartani.

Akiskoru veszélyeztetése az esetek zomében a csaladon beliil torténik, tehat a sziil6 vagy a nevelésre
egyéb Uton feljogositott személy (pl. nevel6apa) bantalmazza leggyakrabban a gyermeket. A birdsag,
illetve a gyamhivatal végso eszkdzként a bantalmazo sziilonek a sziil6i felligyeleti jogat korlatozhatja,
atmenetileg sziineteltetheti, illetéleg meg is sziintetheti a gyermek veszélyeztetettségével

aranyosan.

A sziil6i felligyeleti jog sziinetelésénél az esetek zomében a kiilonélé sziilé vagy a sziiléknek a
kapcsolattartasi joga megmarad, mint példaul a csaladba fogadas esetén. Azonban a sziil6i feliigyeleti

jog megsziintetésére kifejezetten akkor keriil sor, amennyiben a sziil6i felligyeleti jogot gyakorlo sziilé



olyan mértékben sérti a kiskoru testi és szellemi fejlodését, hogy mar a kapcsolattartasi jog gyakorlasa
is a kiskoru veszélyeztetésével jarna egyiitt, ezért a sziil6 sziiléi feliigyeleti jog megsziintetése esetén

altalaban kapcsolattartasra sem jogosult.

APtk. 4:191.5 (1) és (2) bekezdése értelmében a birésag megsziinteti a sziil6i felligyeletet, ha a sziilé
felrohato magatartasaval gyermeke javat, kiilondsen testi jolétét, értelmi vagy erkolcsi fejlodését
stlyosan sérti vagy veszélyezteti, vagy gyermeket mas személynél helyezték el, vagy nevelésbe vették
és az a szlilo, akinek sziil6i felligyeleti joga sziinetel a gyermek elhelyezésére vagy a nevelésbe vétele
okot add magatartasan, életvitelén onhibajabol nem valtoztat. A (2) bekezdés szerint, ha a sziilét a
birosag valamelyik gyermeke személye ellen elkovetett szandékos bincselekmény miatt
szabadsagvesztésre itélte a birdsag a sziil6i feliigyeletet a sziilé valamennyi gyermeke tekintetében
megsziintetheti. A birésag rendelkezhet Ugy, hogy a megsziintet6 hatarozat hatalya kihat a késébb
sziiletett gyermekre is, aki sziil6i felligyeletet megsziintet6 jogerés itélet hatalya alatt all nincs joga

arra, hogy gyermekével kapcsolatot tartson.

Egyébirant a sziil6i felligyeleti jogot mind a polgari, mind a biintet6 ligyekben eljaro birésag jogosult
megsziintetni. Erre sor keriilhet a gyermek sérelmére elkovetett életveszélyt okozo sUlyos testi sértés,

emberilés blintette kisérletének elkovetése esetén.

A BDT2001.501. szam( eseti dontés értelmében a gyermeket veszélyeztet6 magatartas a sziilé
mulasztasaval is megvaldsulhat, és az alkalmas arra, hogy a gyermek fejlédését karosan befolyasolja,
lelassitsa. Az els6fokl birdsag itéletével a felperes keresetének helyt adott és az alperes sziil6i

felligyeleti jogat a felperes vonatkozasaban megsziintette.

Az itélet indokolasa szerint a kiskoru felperes 1995. december 8. napjan sziiletett az alperesnek Sz.
Krisztinaval kotott hazassagabol. A sziilék hazassaga rovid id6 alatt megromlott, és bar nem valtak el,

az életkozosség kozottilk megszakadt 1998. aprilis 18. napjan, mert az alperes bortonbe vonult.

Az alperes 1993 6ta tobbszor volt biintetve és jelenleg is bortonbiintetését tolti. Az életkozosség
megszakadasa utan a felperes édesanyjaval maradt, aki élettarsi kapcsolatot létesitett. Az alperesnek

szakképzettsége nincs, alland6 munkahelye soha nem volt, amikor szabadlabon volt alkalmi



munkakbol tartotta el a csaladjat. Részbeni tulajdonosa egy kunmadarasi ingatlannak, amely egy
szoba-konyha helyiségbdl all. Ebben lakik az alperes testvére csaladjaval egyiitt. Az alperes is ide

kivan koltozni szabadulasa utan gyermekével.

Az élettars - az anya tudtaval és beleegyezésével - tobbszor sulyosan bantalmazta a gyermeket, ezért
a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birosag az élettarsat és az anyat blindsnek mondta ki, és az anya sziil6i

felligyeleti jogat megsziintette.

A fenti cselekmények utan a gyamhivatal a kiskor( felperest ideiglenes hatallyal csecsemoéotthonban
helyezte el, majd atmeneti nevelésbe vette és 1998 végén neveldsziilokhoz keriilt a gyermek, azota

is ott tartozkodik.

Agyamhivatal az alperes szamara 1999 tavaszan tortént szabadulasa utan engedélyezte a gyermekével

vald kapcsolattartast, de az alperes a jogaval egy alkalommal sem élt.

1999. majusaban Ujabb blincselekményt kovetett el, jelenleg ebbdl a cselekménybdl kifolyolag tolti
szabadsagvesztését. Az alperes gyermekét 1998. aprilis 17. 6ta nem latta, 1999 6szétdl irt neki néhany

képeslapot.

Az elséfokd birosag jogi allaspontja az volt, hogy a felek jogviszonyara iranyado (az akkor hatalyos)

a hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. torvény (Csjt.) 88. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan a birdsagnak meg kell sziintetni a sziil6i felligyeletet, ha a gyermeket mas személynél
helyezték el, vagy atmeneti nevelésbe vették, és a sziil6 felrohatéan gyermeke érdekét sérté modon
nem miikodik egyiitt a gyermekét gondozo neveldsziilvel, intézménnyel, gyermekével kapcsolatot
nem tart, magatartasan, életvitelén, koriilményein az atmeneti nevelés megsziintetése céljabol nem

valtoztat.

Abirdsag megitélése szerint az alperesnek igazi érzelmi ktédése nem alakult ki a kiskor( felpereshez,

sziil6i feleldssége csak szavakban nyilvanul meg.

Az itélet ellen az alperes nyljtott be fellebbezést, és kérte annak megvaltoztatasat és a felperes



keresetének az elutasitasat. Arra hivatkozott, hogy a gyermek nem az 6 hibajabol keriilt
neveldsziilokhoz, 6 soha nem bantalmazta. Jelenlegi szabadsagvesztésének ideje alatt levelezés
formajaban tartja a kapcsolatot a gyermekkel. Szabadulasa utan dolgozni akar, és sajat haztartasaban

nevelni a lanyat.

A felperes ellenkérelmében az els6fokul itélet helybenhagyasat kérte.

A masodfoku birosag a fellebbezést nem talalta alaposnak. Az els6foku birosag a tényallast helyesen
allapitotta meg, helyes az erre alapitott dontése és annak jogi indokai, igy ezekre a masodfoku birdsag
csupan utal. Az alperes fellebbezése kapcsan a masodfokl birosag ramutatott arra, hogy az els6foku
birésag helyesen allapitotta meg, hogy az alperes bortonb6l valo szabadulasa utan annak ellenére
nem talalkozott gyermekével, hogy tudott a kiskoru sérelmére elkovetett blincselekményrél, és hogy

a gyamhivatal biztositotta szamara a kapcsolattartast.

Tovabba magatartasan, életvitelén, koriilményein nem valtoztatott, s6t U(jabb blincselekményt
kovetett el, és ezzel az akkor hatalyos Csjt. 88. § (1) bekezdés b) pontja szerinti tényallast

kimeritette.

A masodfok( birdsag egyetértett a felperes azon allaspontjaval, hogy a gyermeket veszélyeztetd
magatartas a szilé mulasztasaval is megvaldsulhat, és az alkalmas arra, hogy a gyermek fejlodését
karosan befolyasolja, lelassitsa. A masodfoku birosag megitélése szerint az alperestdl a biintetése
kitoltését kovetbéen sem varhato, hogy koriilményei alkalmasak lesznek a gyermeknevelésre,

figyelemmel arra, hogy megélhetése, lakhatasa el6relathatoan bizonytalan.

A fenti indokokra tekintettel a masodfok( birdsag az els6fokll birdsag itéletét helybenhagyta. (Jasz-

Nagykun-Szolnok Megyei Birosag 1.Pf.20.636/2000/4.)



IV. A gyermekbantalmazas polgari -, és biintetdjogi vetiilete a kiskori veszélyeztetése és a

kiskoruval valé kapcsolattartas akadalyozasa esetén'"

A gyermek nemzetkozi egyezményekben is deklaralt alkotmanyos joga, hogy kiilonélo sziilGjével
kapcsolatot tarthasson. A nemzetkozi egyezményeken tUlmenden a kapcsolattartas jogat a Ptk.

szabalyozza a 4:178. § - 4:185. §- aiban.

A kapcsolattartasi ligyeket a gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol

szold 149/1997. (IX.10.) Kormanyrendelet IV. fejezete 27. §-t6l 33/B. §-ig szabalyozza.

A gyermeknek joga, hogy kiilonélé sziilgjével személyes és kozvetlen kapcsolatot tartson fenn, a
gyermeket neveld sziilé vagy mas személy koteles a zavartalan kapcsolattartast biztositani. Ezen
tilmenden a kilonélo sziilbnek nemcsak joga, hanem kotelezettsége is az, hogy gyermekével

kapcsolatot tartson.

A kapcsolattartasi jog magaban foglalja a gyermekkel valo személyes talalkozast, a gyermeknek a
lakohelyérol torténd rendszeres, meghatarozott idétartamu elvitelét, illetve id6szakonként torténd
elvitelét is, kiterjed a kapcsolat a személyes talalkozas nélkili modozatokra is (pl. telefonhivas,
csomagkiildés). A Ptk. 4:180. § (2) bekezdése értelmében a kapcsolattartas joga kiterjed a gyermek

meghatarozott idétartamu kiilfoldi elvételére is.

A kiilonélo sziild gyermekével torténé kapcsolattartasat hazassagi vagy sziil6i feliigyelet rendezése
iranti perben a birdsag szabalyozza, minden egyéb esetben a kapcsolattartas rendezése a gyamhivatal

hataskorébe tartozik.
A kapcsolattartasra mind a birésagnak, mind a gyamhivatalnak a gyermek koranak, egészségiigyi
allapotanak, életkoriilményeinek, a sziilok személyes koriilményeinek és az itéloképessége birtokaban

levo gyermek véleményének figyelembevételével kell rendelkezni.

APtk. 4:181.5 (3) bekezdése értelmében a kapcsolattartasra vonatkozd hatarozatban rendelkezni kell

11 vo. dr.Potari Anita: A kiskor( veszélyeztetése a kapcsolattartas szabalyainak megszegése esetén 2019.



a kapcsolattartas gyakorisagarol, idétartamarol, folyamatos vagy idGszakos voltarol, arrdl, hogy
felligyelt kapcsolattartasra keriil-e sor, tovabba a gyermek atadasanak és visszaadasanak helyérdl,
idejérél és modjardl a kapcsolattartas elmaradasara vonatkozo értesitési kotelezettségrél és az

elmaradt kapcsolattartas potlasarol.

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasarol a birosag gondoskodik. A kapcsolattartas
akadalyozasaért, szabalyainak megszegéséért a sziilé koteles a masik félnek a karat és az ebbdl
keletkezett koltségeit megfizetni, azonban a kapcsolattartasi jog korlatozasanak a kapcsolattartasi

jog akadalyozasanak kovetkezménye lehet a kapcsolattartasi jog korlatozasa és megvonasa is.

A Ptk. 4: 184.5 - a alapjan a gyamhatosag vagy - hazassagi vagy sziil6i feliigyelet rendezése iranti
perben - a birdsag a felréhato magatartast tanisito sziilé vagy mas kapcsolattartasra jogosult személy

kapcsolattartasi jogat a gyermek érdekében korlatozhatja vagy megvonhatja.

A kapcsolattartas korlatozasanak, sziineteltetésének, végsd esetben megvonasanak a
részletszabalyait a gyamhatosagokrol, a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szolé 149/1997
(IX.10.) Kormanyrendelet (Gyer.) 31. § (1)-(5) bekezdései szabalyozzak. A kapcsolattartas
szabalyozasa iranti kérelem teljesitése eleve megtagadhatd, ha a kapcsolattartas a kiskorGt
veszélyezteti, vagy pedig a sziil6 a sziil6i kotelességeit onhibajabol tartésan nem teljesitette, és ezen
a magatartasan meg sem probalt valtoztatni. A kapcsolattartas idében akkor korlatozhatd, ha a

kapcsolattartasra jogosult a kapcsolattartasi jogaval visszaélt.

Sllyos visszaélés estén a kapcsolattartasi jogot 6 honapig, vagy akar egy évig sziineteltetni is lehet.

A Gyer. 31.8 (5) bekezdése értelmében a gyamhivatal a kapcsolattartasi jogot - kérelemre vagy
hivatalbodl - megvonja, ha a jogositott a jogaval a gyermek vagy a gyermeket nevel6 személy sérelmére
sulyosan visszaél, és e felrohaté magatartasaval a gyermek nevelését és fejlodését sulyosan

veszélyezteti.

A Kuria Kfv. 37.276/2017/8. kozigazgatasi ligyben hozott hatarozatanak elvi tartalma szerint a kiskord

gyermek veszélyeztetettségének bizonyitott megallapitasa esetén a gyermekkel torténd



kapcsolattartas sziineteltetése aranyos szankcio.

A kiskori veszélyeztetése polgari jogi értelemben sokkal tagabb kategoria, mint a kiskor(
veszélyeztetése blincselekmény torvényi tényallasanak megvalositasa. A gyermekek védelmérol és a
gyamligyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. torvény (Gyvt.) az 5. §- ba foglalt értelmez6 rendelkezései
kozott az n) pontban hatarozza meg a veszélyeztetettség fogalmat, miszerint olyan - a gyermek vagy
mas személy altal tanusitott - magatartas, mulasztas vagy koriilmény kévetkeztében kialakult allapot,

amely a gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkolcsi fejlodését gatolja vagy akadalyozza.

A kapcsolattartasi jog akadalyozasa, illetve szabalyainak megszegéséért azonban biintetéjogi

feleldsség is terhelheti a kapcsolattartasra kotelezett személy.

Ugyanis a kiskoru veszélyeztetésének blintettét valositja meg az a sziild, aki a kiskor( birdsagi itéleten
alapulo elhelyezését onkényesen megvaltoztatja, a masik sziilével valo kapcsolattartasat huzamosabb
ideig akadalyozza, a kiskorut a masik sziilé ellen neveli és e kotelességszegé magatartasa a kiskoru

értékrendjének, jellemének, lelki fejlodésének kedvezétlen alakulasat eredményezi.

A kapcsolattartas végrehajtasanal abbol kell kiindulni, hogy mi a célja a kapcsolattartasnak
gyakorlatilag. A kapcsolattartas célja, hogy a gyermek és a kapcsolattartasra jogosult kiilonél6 sziilék
kozott a csaladi kapcsolatot fenntartsa, ezaltal a kiilonélé sziilé a gyermek nevelését, fejlodését

folyamatosan figyelemmel tudja kisérni, és téle telhetéen segiteni tudja.

E korben nagyon fontos szabaly a kapcsolattartast akadalyozo koriilményekrol a felek kotelesek
egymast tajékoztatni és az elmaradt kapcsolattartast poétolni kell, ha az a kapcsolattartas a

jogosultnak fel nem rohaté okbol maradt el. Ilyen lehet példaul a gyermek betegsége.

A gyermek fejlédését ugyanis nagymértékben veszélyezteti a kapcsolattartasok sorozatos elmaradasa.

A legvégso és talan a legerdsebb fegyver a kapcsolattartas szabalyainak kikényszeritésére az az,

hogyha a csaladbol kiemelik a gyermeket, illetve, hogy a kapcsolattartast akadalyozo, a

kapcsolattartas szabalyait megszeg6 sziil6 ellen biintet6eljarast kezdeményeznek.



A Biintet6 Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény (Btk.) a XX. fejezetében szabalyozza a
gyermekek érdekét sértd és a csalad elleni blincselekményeket. Ezek kozott megtalalhato a kiskor(
veszélyeztetése, a gyermekmunka, kiskorival valé kapcsolattartas akadalyozasa, a kiskoru
elhelyezésének megvaltoztatasa, a tartasi kotelezettség elmulasztasa, a kapcsolati erészak, a csaladi

jogallas megsértése és a kettds hazassag.

Az (j Btk. -val szemben a régi 1978-as Btk. a kiskorUak sérelmére elkovetett blincselekményeket
masképpen szabalyozta. A XIV. fejezetben, annak is az |. cimében volt talalhato a hazassag a csalad

és az ifjusag elleni blincselekmények, amelyek kozott.

A torvényi tényallasként szabalyozasra keriilt a kettés hazassag vagy kettds bejegyzett élettarsi
kapcsolat létesitése, a csaladi allas megvaltoztatasa, a kiskoru elhelyezésének megvaltoztatasa, a
kiskorl veszélyeztetése, a tartas elmulasztasa. Ezen fejezet 2. cimében pedig a nemi erkdlcs elleni

blincselekmények keriiltek szabalyozasra.

A kapcsolattartassal osszefiiggé cselekmények tarsadalomra veszélyessége olyan mértéket oltott,
amely miatt a gyermekek érdekeit sérté cselekményeket kicsit precizebben, sokrétiibben kellett
biintetni rendelni, és ez indokolta a Btk. (j szemléletét, illetve azt, hogy a kiskor( veszélyeztetésével

onallo tényallasként valt ki a kiskoruval valo kapcsolattartas akadalyozasa.

A Btk. 208. § (1) bekezdése értelmében a kiskor( nevelésére, feliigyeletére vagy gondozasara koteles
személy, ideértve a sziil6i felligyeletet gyakorlo sziild, illetve gyam élettarsat, tovabba a sziil6i
felligyeleti jogatol megfosztott sziil6t is, ha a kiskor( a kozos haztartasban vagy egy lakasban él, aki
e feladatabdl eredd kotelességét silyosan megszegi és ezzel a kiskoru testi, értelmi, erkolcsi vagy
érzelmi fejlodését veszélyezteti, blintett miatt egy évtol ot évig terjedé szabadsagvesztéssel
biintetendd, ha sulyosabb biincselekmény nem valdésul meg az (1) bekezdés szerint bilintetendé az a
tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személyt
blincselekmény vagy szabalysértés elkovetésére, illetve ziillott életmadd folytatasara rabir vagy rabirni

torekszik, blncselekmény elkovetéséhez felajanl.



A jelenlegi Btk. a kiskoruval valo kapcsolattartas akadalyozasat a 210. § (1) és (2) bekezdésében
szabalyozza, amely szerint, aki a hatdsagi hatarozat alapjan nala elhelyezett kiskor( és a kiskor( a
kapcsolattartasra jogosult személy kozotti kapcsolat kialakitasat vagy fenntartasat a kapcsolattartas
kikényszeritése érdekében alkalmazott birsag kiszabasat kovetden is onhibajabol akadalyozza vétség
miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetend6. Nem bliintethet6 az elkovetd, ha a
kapcsolattartast az els6foku ligydonté hatarozat meghozatalaig megfeleléen biztositja és az elmaradt

kapcsolattartasi formak potlasat megkezdi.

A kiskori veszélyeztetésének biintettét és a kiskorlval valé kapcsolattartas akadalyozasat
Osszehasonlitva megallapithato, hogy a kiskor( veszélyeztetése sokkal komplexebb és atfogd torvényi
tényallas az elkovet6i korre is gyakorlatilag szélesebb kor(i, mint a kiskoru kapcsolattartasanak az
akadalyozasa esetén. Kiskoru veszélyeztetésénél az elkovetési magatartas a kiskoru feletti nevelési,
felligyeleti, gondozasi kotelezettségek sulyos megszegése. A blincselekmény elkdvetbje lehet barki,

hiszen keretdiszpozicion alapuld kételezettség.

Alapulhat csaladjogi kapcsolaton pl. sziilé esetében, munkakori kotelezettségbdl fakadoan pl.
pedagogus esetén vagy akar elkovetheti bébiszitter és gyam és vagy pedig, aki de facto keriil olyan
helyzetbe, hogy egy kiskorarol gondoskodnia kellene. A kotelesség megszegése torténhet tevékenyen

és mulasztassal is.

Széles korl elkovetési modok, elkovetési magatartasok illenek bele a kiskoru veszélyeztetésének
blintettébe, azonban nagyon fontos, hogy a tényallasszerliségnek a feltétele, hogy a kotelességszegés

stlyos legyen.

Mar emlitettem a kiskorGval valo kapcsolattartas akadalyozasa az a kiskorl veszélyeztetésének
tényallasabol kivalt vétségi alakzat. A blincselekmény jogi targya a hatdsagi hatarozat betartasahoz
fiz6d6 érdek és ezen keresztiil a kiskortunak a kiilonélé sziilével valo kapcsolattartas szempontjabol

relevans érzelmi fejlodését, egyensulyat védi.

Elkovetési magatartasa a jogszer( kapcsolattartas kialakitasanak vagy fenntartasanak akadalyozasa,

amelynek eleme egyrészt az, hogy érvényesitése ultima ratioként torténik, valamint az elkovet6i



oldalon Onhiba a feltétele. A kapcsolattartas akadalyozasa nem mas, mint egy nevesitett nevelési
kotelességszegés, amely azonban nem privilegizalt, azaz minGsitett esete a kiskor(

veszélyeztetésének.

A kapcsolattartas akadalyozasa esetén is vizsgalandoé koriilmény, hogy ezzel okozati 6sszefliggésben a
kiskortnal bekdvetkezett-e erkolcsi, érzelmi fejlédésének veszélyeztetése, amennyiben igen, akkor

a kiskoru veszélyeztetésének megallapitasa indokolt.

A Legfels6bb Birdsag BH2007.35. szamu eseti dontésében megallapitotta, hogy a kiskor(
veszélyeztetésének blintettét valdsitja meg az a sziilé, aki a kiskor( birdsagi itéleten alapulo
elhelyezését onkényesen megvaltoztatja, a masik sziilével valo kapcsolattartasat huzamos ideig
akadalyozza, a kiskor(t a masik sziilé ellen neveli és e kotelességszegé magatartasa a kiskord

értékrendjének, jellemének, lelki fejlodésének kedvezétlen alakulasat eredményezi.

Ebben az eseti dontésben is a kiskor( kapcsolattartasanak akadalyozasa miatt a biinteté birdsag a
kiskor( veszélyeztetésének blintettét latta megallapithatonak arra valo tekintettel, hogy a gyermek
a felperesi ellennevelés hatasara lelkileg karosodott, a korabban 6t neveld sziilét kifejezetten

elutasitja, és ez a kialakult helyzet kifejezetten felrohato felperesnek.

A gyermek és a kiilonél6 sziilé kozotti kapcsolattartas ellehetetleniilése a gyermeknek mar tényleges
lelki karosodast, szellemi fejlédésének torzulasat, értékrendjének sériilését, jellemének negativ

iranylu megvaltozasat is eredményezte.

A kotelességszeg6 magatartas a kiskor( személy erkolcsi lelki fejlédésére gyakorolt hatasa sulyos volt,
amelyet a bekovetkezett eredmény egyértelmien igazol. A terhelt az elkovetési magatartast
szandékosan fejtette ki, ha a karos eredmény bekdvetkezését kifejezetten nem is kivanta, de abba
belenyugodva cselekedett. igy eshetéleges szandék az eredmény tekintetében is megallapithatd a
sulyos kotelességszegés és az eredmény kozotti okozati Osszefliggés is nyilvanvalo, ezért a kiskoru

veszélyeztetésének torvényi tényallasi elemei maradéktalanul megvalosultak.

KiskorGval valo kapcsolattartas akadalyozasaval foglalkozik a Karia Bfv.1.420/2015. szam( eseti



dontése is, amelynek lényege, hogy a kiskorGval valé kapcsolattartas akadalyozasanak vétsége
szempontjabol az onhiba vizsgalata a birosagra harul, onhiba hianyaban a cselekmény nem

tényallasszerd.

Jelen ligyben a terhelt a gyermeket egyetlen alkalommal sem adta at a kapcsolattartasra, az amugy
minden alkalommal megjelené kiilonélé sziilének, ezért a kiilonéld sziild a kapcsolattartas
végrehajtasa irant kérelmet ny(jtott be az illetékes gyamhivatalhoz. A terhelt onhibajabél a vele

szemben jogerdsen kiszabott birsag utan sem biztositotta a kiilonélo sziilo részére a kapcsolattartast.

A Klria megallapitotta, hogy az elkovetési magatartas kifejtése onhiba nélkiil nem tényallasszer(. A
kapcsolattartas akadalyozasa tobblet tényallasi elemet tartalmaz kiskord veszélyeztetésének

vétségéhez képest. Ez a tobblettényallasi elem az onhiba.

Aterhelt biintethetdséget kizard vagy megsziintet6 okként hivatkozott arra, hogy a cselekménye nem
volt tarsadalomra veszélyes ezzel szemben a Kdria megallapitotta, hogy a felsdfoku iskolai
végzettséggel rendelkezé terhelt tudataban volt annak, hogy a birosag, illetve a kozigazgatasi
hatosagok jogerds hatarozataiban megallapitottak ra nézve kotelezéek, azoknak a birsag kiszabasat

kovetben tortént semmibe vétele,

illetve az azzal torténd tudatos, szandékos szembehelyezkedés a magatartas jogellenessége
tudataban a tarsadalomra veszélyesség hianyara, illetve az abban valo tévedésre hivatkozas

alaptalan.

Ebben az eseti dontésében utalt végiil a Kdria arra, hogy a feliilvizsgalat, illetve a biintetéeljaras
soran a lathatas kérdése és modja tekintetében eljart kozigazgatasi hatosagok dontéseinek

fellilbiralatara nincs torvényes lehetoség.

Ennek tiikrében viszont nagyon érdekes a Legfels6bb Birdsag elvi élii megallapitasa, amely szerint a
kotelez6 védoboltas beadasanak megtagadasa sllyos kotelességszegés, am a jelenlegi atoltottsagi
helyzet mellett ez a kiskori fejlédésére konkrét bizonyithatdé veszélyt nem jelent, igy nem

biincselekmény. (EBH2009.2029.)



A Legfelsobb Birosag a Bfv.11.25/2009-es szamu elvi jelentdségl eseti dontésének tényallasa szerint a
terheltek élettarsak voltak, kapcsolatukbol 2002. jinius 20-an sziiletett gyermek, akit kézdsen

neveltek.

A terheltek onhibajukbol nem gondoskodtak arrdl, hogy gyermekik a tizenegy hdonapos életkorhoz
kotott véddoltas megkapja. A varosi intézet véddoltas potlasat elrendel6é hatarozatanak teljesitését
megtagadtak, a kotelezd védboltasok elmaradasa miatt a terheltek gyermekének kellé immunizalasa
elmaradt. A gyermek e fert6zé betegségekre fogékonyabb, igy veszélyeztetett azok lekiizdésében. A

védettség hianya miatt megbetegedése esetén kornyezetét is fert6zésnek teheti ki.

Aterhelteknek egészségiigyi végzettsége nem volt, orvosi szakkérdésekben semmilyen szakismerettel
nem rendelkeztek. A 15 hdnapos kort megel6zéen eldirt és a sértett altal még idében megkapott
védooltasok nem befolyasoljak az antibiotikumok, gyulladascsokkent6t, lazcsillapitok iranti

érzékenységet, amugy a gyermeknél semmilyen ismert érzékenység nem all fenn.

Annak eldontése, hogy az oltand6 személy szamara védooltas beadhato- e az oltoorvos feladata és

kotelessége, aki egyedileg biralja el az oltas végrehajthatosagat.

A magyarorszagi szabalyozas szerint tehat nem a kiskoru sziilei jogosultak annak eldontésére, hogy a

védoboltas beadhato, avagy sem.

Az els6fokl birdsag amiatt allapitotta meg a kiskor( veszélyeztetésének blintettét, mert a terheltek
magatartasukkal a fert6zé betegségek és jarvanyok megel6zése érdekében sziikséges jarvanyigyi
intézkedésekrél szolo rendelet, valamint az egészségiigyi torvény rendelkezéseit megszegték.
Gyermekiik beoltasanak elkeriilésével, illetve elharitasaval a kiskorlu egészségét veszélyeztették,

ezaltal valdsitottak meg a bilincselekményt.

A masodfokon eljaré6 megyei birosag az els6fokl birdsag itéletét annyiban valtoztatta meg, hogy a
tarstettesi elkovetésre utalast mellézte és enyhitette a terheltekre kiszabott szabadsagvesztés

mértékét.



Az ligydont6 hatarozat ellen a terheltek nydjtottak be feliilvizsgalati inditvanyt. A Legfels6bb Birdsag
a feliilvizsgalati hatarozataban a régi Biintetd torvénykonyvrél szolo 1978. évi IV. térvény 195. §-anak
(1) bekezdésére hivatkozott, amely szerint kiskor( veszélyeztetésének biintettét koveti el - tobbek
kozott - az a sziild, aki kiskoru gyermekének gondozasa korében felmeriilé kotelezettségét silyosan
megszegi és ezzel a gyermek testi fejlodését veszélyezteti. A terheltek aktiv szandékos magatartassal

hiGsitottak meg, hogy kiskoru gyermekiik az életkorhoz kotott véddoltasokat megkapja.

ALegfels6bb Birdsag ramutatott arra, hogy az ligyben hozott itélet szerint a terheltek magatartasanak
eredménye a kiskori gyermekiik oltasokkal biztosithatd védettségének hianya, ez pedig veszélyt
jelent a gyermekre abban az esetben, ha az ilyen betegségek korokozoival torténé megfert6zédésére

- a kornyezeti viszonyok miatt - lehetéség adodik.

A kotelez6 védooltasok miatt e betegségek el6fordulasa azonban gyakorlatilag igen ritka. Ekként
viszonylag csekély annak a lehet6sége, hogy a védooltasok hianyaban a gyermek ténylegesen

megfert6z6djon, igy testi fejlodése kozvetlen veszélybe keriiljon.

A Legfels6bb Birosag dontésében kiemelte, hogy a kiskoru veszélyeztetésének blintette eredmény-
blincselekmény, megvalodsitasanak feltétele a kiskoru testi fejlddésének mar bekovetkezett tényleges

veszélyeztetése.

A veszély fogalmilag kettds eredetli megallapithatosagahoz jelen esetben egyrészt a gyermek adott
betegségekkel szembeni immunitasanak hianya (mint veszélyeztetett tényezd) mellett a fert6z6dés
ténylegesen fennallod realis lehetdsége (mint veszélyeztet6 tényez0) is szilkséges. Tény azonban, hogy
a fert6zodés lehetésége éppen a védooltasokkal elért kozegészségiigyi helyzet miatt rendkiviil

csekeély.

Nem allithaté tehat, hogy a terheltek gyermeke az oltasok hianyaban allanddan a testi fejlodését
veszélyeztet6 sUlyos fertozések veszélyében élne. A veszély tavoli elvi lehetdsége a blincselekmény
tényallasanak megallapitasahoz nem elegendd, a gyermek testi fejlédését ténylegesen veszélyeztetd

helyzet hianyaban a kiskoru veszélyeztetése blintette nem allapithaté meg.



A hatarozat szerint a tankoteles gyermek rendszeres iskolaba jaratasat elmulasztd sziild
szabalysértést kovet el, és jollehet kotelességszegése a gyermek fejlédését nyilvanvaléan hatranyosan

érinti onmagaban nem alkalmas a kiskor( veszélyeztetése blintettének megallapitasara.

A Legfelsébb Birosag az el6zéekben idézett dontése szerint a szabalysértést6l a kiskord
veszélyeztetésének blintette alapvet6en kiilonbozik a blintett megvalosulasanak ugyanis torvényi
feltétele, hogy az emlitett kotelezettség sllyos megszegése azzal a kovetkezménnyel jarjon, hogy a
gyermek szellemi fejlédését veszélyeztesse. Ezt nyilvan inkabb kivételesen eléforduld kovetkezményt
esetileg szakérté bevonasaval lehet megallapitani, ennek hianyaban azonban a sziilé mulasztasa

csupan az emlitett szabalysértést valositja meg.

Mindemellett a Legfelsbb Birdsag tekintetbe vette a védodoltasokkal kapcsolatos jogi szabalyozast
attekintd az Alkotmanybirdsag 39/2007 (VI. 20.) AB hatarozataban kifejtetteket is. Az alabbi hatarozat
a védooltasok megtagadasaval kapcsolatos alkotmanyjogi helyzetet elemezve az emberi méltosaghoz

vald jog részeként vette figyelembe a testi integritashoz valo jog érvényesiilését.

E korben a véddoltasok kikényszerithetGségével osszefiiggésben hangsilyozta, hogy az allam csak

abban az esetben korlatozhatja az alapjogokat, ha a legitim célok védelme masként nem érhetd el.

Az alapjog korlatozasa tehat szilkséges, hogy a korlatozas megfeleljen az aranyossag
kovetelményének, az elérni kivant cél fontossaga és az ennek érdekében okozott alapjog sérelem
stlya megfelel6 aranyban legyenek egymassal. A torvényhozo a korlatozas soran koteles az adott cél
elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt alkalmazni. Kotelezé és kikényszeritheté jogi eszkdz

igénybevétele altalaban csak végsé eszkoze lehet a kozegészségiigyi célok elérése érdekében.

Az egészségiigyrol szolo 1997. évi CLIV. torvény 58. § (4) bekezdése szerint, ha a véddoltasra
kotelezett személy e kotelezettségének irasbeli felszolitasra sem tesz eleget, az egészségiigyi hatosag
a védodoltast hatarozataval rendeli el. A mar nem hatalyos kozigazgatasi hatosagi eljaras szabalyairol
szolo 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 140.8- 141. §-aban foglalt eljarasi szabalyok értelmében a

védoboltassal kapcsolatos kotelezettség teljesitése kozigazgatasi Uton ismételhetd birsag kiszabasaval,



végs6 soron a végrehajtas elrendelésével és a rendori kozrem(ikodéssel is kikényszerithetd.

A mar hatalyon kiviil helyezett egyes szabalysértésekrél szolo 218/1999 (12. 28.) Kormanyrendelet a
fert6zé betegségek elleni védekezés elmulasztasat szankcionald 102. §-a (1) bekezdésének a) pontja
szerint, aki a védboltasra egészségligyi vonatkozo egészségiigyi jogszabalyt vagy az ilyen jogszabaly
alapjan kiadott egészségiigyi rendelkezést megszegi 60.000 forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato. E

szabalysértések miatt az ANTSZ jogosult eljarni.

A kotelez6 védooltasok beadasanak kikényszerithetésége tehat a jogrendszer kiilonb6z6 szintjein
jelenik meg. A kozigazgatasi birsagolassal maga a véddoltas beadasa biztosithatd. A szabalysértési
eljarassal pedig szankcionalhato a véddoltas beadasaval kapcsolatos egészségiigyi rendelkezéseknek

ellenszegiilé személy.

Mindezt figyelembe véve az allam tobb szinten, tobbféle jogi eszkozzel, ezen eszkozok alkalmazasa
esetén kell6 hatékonysaggal biztositja a lakossag, foként pedig a gyermek populacio epidémiai

védettségét.

Rendszertani szempontbol is rogzitheté tehat, hogy a tarsadalom jarvanyiigyi védettséget biztosito
véddoltasi rendszer érvényesiilésének hatékony jogi eszkozei a koOzigazgatasi és szabalysértési
eljarasokban megtalalhatoak. Mindezeket figyelembe véve a kdzegészségligyi érdek védelmét nem a
biintet6jog kiterjesztd, ezért tilos értelmezése és alkalmazasa, hanem a kozigazgatasi, szabalysértési

jogban szabalyozott egyéb eszk6zok hatékony alkalmazasa hivatott biztositani.

A Legfelsébb Birosag a fenti jogi érvelés mentén azt allapitotta meg, hogy a terheltek vad targyava
tett magatartasa a sértett fejloddésének veszélyeztetése - mint torvényi tényallasi elem hianyaban -
a kiskorl veszélyeztetésének bilintette megallapitasara nem alkalmas, ezért a feliilvizsgalati
inditvannyal tamadott hatarozatokat megvaltoztatta és a terhelteket az elleniikk kiskoru

veszélyeztetésének blintette miatt emelt vad alél felmentette.



V. A kapcsolattartas joga a gyermekvédelmi gondoskodas rendszerében

1997. november 1-jén hatalyba lépett a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997.
évi XXXI. torvény (Gyvt.), mint korabban is emlitettem szélesebb korben hasznalja a

veszélyeztetettség fogalmat, mint a Btk. kiskoru veszélyeztetésének torvényi tényallasa.

A torvénynek kiemelt célja a veszélyeztetett gyermekrol torténé gondoskodas, illetve a
veszélyeztetettség megelozése és megsziintetése. A Gyvt. az ENSZ Gyermekjogi Egyezményben és
Alaptorvénylinkkel 6sszhangban nevesiti az alapvetd gyermeki jogokat a Gyvt. 7. § (4) bekezdése
értelmében a gyermeknek a sziilé feliigyeleti joga megsziinése esetén is joga van szarmazasa, vér
szerinti csaladja megismeréséhez és - a vér szerinti csalad beleegyezése mellett - a

kapcsolattartashoz.

A Gyvt. szamos rendelkezést tartalmaz azonban a gyermek veszélyeztetettsége esetére arra
vonatkozoan, hogy a kapcsolattartasi jog miként korlatozhato, sziineteltethetd, illetve legvégsé

esetben miként vonhato meg.

A Legfels6bb Birosag az EBH.2000.320. sz. elvi jelent6ségli egyedi hatarozataban meg is allapitotta,
hogy Gyvt. 7. § (4) bekezdése alapjan a gyermeknek joga van a szarmazasa, a vér szerinti csaladja
megismeréséhez és a kapcsolattartashoz és amennyiben a gyermeket nevel6 sziil6 a kapcsolattartas

jogellenes meghiusitasaval okozott kart, akkor azt a polgari jog szabalyai szerint koteles megtériteni.

Nevelésbe vett gyermeknek is kiemelt joga az, hogy a személyes kapcsolatait apolhassa, azonban, ha
ez a gyermek személyiségfejlodését hatranyosan befolyasolja, akkor a sziilé6 vagy mas
kapcsolattartasra jogosult kozeli hozzatartozonak a kapcsolattartasi joga korlatozhato, megvonhato

vagy sziineteltethetd.

Természetesen a nevelésbe vett gyermek sziildjének is joga van ahhoz, hogy a gyermeke nevelésérdl,
fejlodésérdl rendszeres tajékoztatast kapjon, illetve a kapcsolattartashoz segitséget kapjon,

amennyiben a sziil6i felligyeleti joga nem sziint meg.



A Gyvt. lll. fejezete szabalyozza a gyermekek védelmének rendszerét. A 14. § (1) és (2) bekezdése
értelmében a gyermekek védelme a gyermek csaladban torténé nevelkedésének elbsegitése,
veszélyeztetettségének megeldzésére és megsziintetésére, valamint a sziil6i vagy mas hozzatartozoi
gondoskodasban kikeriil6 gyermek helyettesité védelmének biztositasara iranyuld tevékenység. A
gyermekek védelmét pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nydjto gyermekjoléti

alapellatasok, illetve gyermekvédelmi szakellatasok, valamint hatdsagi intézkedések biztositjak.

A gyermeknek a sziil6 felligyeleti joga megsziinése esetén is joga van szarmazasa, vér szerinti csaladja
megismeréséhez és - a vér szerinti csalad beleegyezése mellett - a kapcsolattartashoz. A Gyvt. 34. §
- a szabalyozza a gyermek és hozzatartozdjanak kapcsolattartasat, ha a gyermeket bentlakasos
gyermekintézményben helyezték el, vagy befogado sziilonél él, azzal, hogy ennek részletszabalyait a

Gyer. 30/E.-1.8-ai tartalmazzak.

A bentlakasos gyermekintézményben, a befogado sziil6nél biztositott személyes gondoskodast ny(jto
gyermekjoléti alapellatasnal és gyermekvédelmi szakellatasnal a gyermek és sziiléje vagy mas
kapcsolattartasra jogosult hozzatartozoéja (a tovabbiakban egyiitt: kapcsolattartasra jogosult) kozotti
kapcsolattartas formai:

a) a folyamatos és id6szakos kapcsolattartas

aa) a gyermek tartdzkodasi helyén torténé meglatogatasaval, illetve

ab) a gyermek elvitelének jogaval és visszaadasanak kotelezettségével, vagy

ac) feliigyelt kapcsolattartas keretében, és

b) a levelezés, elektronikus levelezés, telefonkapcsolat, ajandékozas, csomagkiildés.

A bentlakasos gyermekintézményben, a befogadod sziilénél biztositott személyes gondoskodast nyjto
gyermekjoléti alapellatas és gyermekvédelmi szakellatas soran eldé kell segiteni, hogy a
kapcsolattartasra jogosult a gyermekkel kapcsolatot tartson fenn, feltéve, hogy a sziilé nem all a
gyermek vagy a gyermeket nevel6 személy sérelmére elkovetett cselekmény miatt ideiglenes
megel6z6 tavoltartas vagy megel6z6 tavoltartas, tovabba a biintetéeljarasban elrendelhet6
tavoltartas kényszerintézkedés hatalya alatt, vagy a gyermek sllyos bantalmazasa miatt nem

sziineteltették a sziilé kapcsolattartasi joganak gyakorlasat.



A gyamhatosag a kapcsolattartasrol a gyermek vér szerinti csaladjaval, testvéreivel valé kapcsolat
fenntartasa, a gyermek vér szerinti csaladjaba valo visszakeriilésének elésegitése érdekében dont. A
kapcsolattartas formajanak és gyakorisaganak elbiralasa soran a gyamhatdésag mérlegeli a
gyermekjoléti alapellatas vagy a gyermekvédelmi szakellatas igénybevételének okat, valamint a

kapcsolattartasra jogosult magatartasat és koriilményeit.

A gyamhatosag altal elrendelt feliigyelt kapcsolattartas esetén a kapcsolattartast szabalyozo
jogszabalyokban meghatarozottak szerint, a gyamhatosag hatarozataban meghatarozott helyszinen
keriil sor a kapcsolattartasra, altalaban a gyermekjoléti kozpontokban egy elére egyeztetett

idépontban.

Ha kizaro feltételek nem allnak fenn, a kapcsolattartasra jogosult az atmeneti gondozasban részesilo
gyermeket, a bentlakasos gyermekintézmény hazirendje vagy a helyettes sziiléi halozatot
miikodtetdvel tortént elézetes egyeztetés szerint, a gondozas helyszinén latogathatja. A latogatas
alkalmaval biztositani kell a kapcsolattartds kulturalt és zavartalan koriilményeit. Atmeneti
gondozasban részesiilé gyermek esetén a kapcsolattartasrol a gyamhatosag kérelemre dont. A

gyamhatosag sziikség esetén feliigyelt kapcsolattartast rendel el.

Az ideiglenes hatallyal nevel6sziilénél vagy gyermekotthonban elhelyezett, tovabba a nevelésbe vett
gyermekkel torténd kapcsolattartasrol a gyamhatdsag hivatalbol dont. A gyermek legfeljebb két napra
torténé eltavozasat és két napnal hosszabb id6tartami szabadsagat a gyermekvédelmi gyam
engedélyezi, ha arra a gyamhatosag dontésében felhatalmazta. A gyermekvédelmi gyam jelzi a
gyamhatosagnak, ha a kapcsolattartas végrehajtasa soran a kapcsolattartasra jogosult és a gyermek
vagy a kapcsolattartasra jogosult és a gyermek gondozasi helyét biztositd személy, intézmény kozott

vita keletkezik.
Az orokbefogadhatonak nyilvanitas szempontjabél nem tekinthetd rendszeres kapcsolattartasnak a
levéliras, a telefonhivas, a csomagkiildés és a gyamhatosag hatarozataban szabalyozottol jelentésen

eltérd évenkénti egy-két latogatas.

A kapcsolattartassal osszefiiggd, a gyermek szamara a bentlakasos gyermekintézményben, a befogadé



szllonél biztositott teljes kori ellatas altal nem fedezett koltségeket a kapcsolattartasra jogosult

viseli.

A teleplilési onkormanyzat rendkiviili telepiilési tamogatas formajaban nyUjthat segitséget a
kapcsolattartasra jogosult szamara a kapcsolattartassal osszefliggd koltségek viseléséhez, kilonosen
az utazasi koltségekhez, illetve a kapcsolattartasra jogosult otthonaban torténé kapcsolattartas
esetén a gyermek ellatasanak koltségeihez. A teriileti gyermekvédelmi szakszolgalat a
kapcsolattartast szabalyozé jogszabalyokban meghatarozottak szerint nyujt segitséget és tamogatast

a kapcsolattartas megvalositasahoz.

A gyermekjoléti szolgaltatas olyan, a gyermek érdekeit védd specialis személyes szocialis szolgaltatas,
amely a szocialis munka modszereinek és eszkozeinek felhasznalasaval szolgalja a gyermek testi és
lelki  egészségének, csaladban  torténd  nevelkedésének  eldsegitését, a  gyermek
veszélyeztetettségének megelozését, a kialakult veszélyeztetettség megsziintetését, illetve a
csaladjabol kiemelt gyermek visszahelyezését. A gyermekjoléti szolgaltatas feladata a kialakult
veszélyeztetettség megsziintetése érdekében: a csaladi konfliktusok megoldasanak eldsegitése,
kiilonosen a valas, a gyermekelhelyezés és a kapcsolattartas esetében kezdeményezni a gyermekjoléti
alapellatasok onkéntes igénybevételét és azt szilkség esetén személyes kozremiikodéssel is segiteni,
kezdeményezni a szocialis alapszolgaltatasok, egészségiigyi ellatasok és a pedagogiai szakszolgalatok

igénybevételét.

A gyermekjoléti kozpont a gyermekjoléti szolgalatnak az altalanos szolgaltatasi feladatain tul az

alabbi tevékenységeket latja el.

A gyermek csaladban nevelkedésének elGsegitése, a gyermek veszélyeztetettségének megel6zése
érdekében a gyermek igényeinek és sziikségleteinek megfelelé onallo egyéni és csoportos specialis
szolgaltatasokat, programokat nyujt, amelynek keretében biztosit: utcai és - ha a helyi viszonyok azt
indokoljak - lakotelepi szocialis munkat, kapcsolattartasi ligyeletet, és ennek keretében kozvetitdi

eljarast.



A gyermek veszélyeztetettségének fennallasa esetén, ha a sziild a sajat, vagy gyermekével
kapcsolatos problémait nem tudja megoldani a legenyhébb gyamhatosagi gyermekvédelmi

gondoskodas korébe es6 hatdsagi intézkedés a védelembe vételi eljaras.

A védelembe vételi eljaras soran is kiemelt jelentéséget kap a kiilonél6 sziilé gyermekkel torténé
kapcsolattartasanak biztositasa. A kapcsolattartasra kotelezett sziilénél a kapcsolattartas

biztositasanak a kikényszeritése.

A gyamhivatal kotelezheti a kapcsolattartasra jogosult sziilot, hogy keressen fel valamely
csaladvédelemmel foglalkozo személyt vagy szervezetet, figyelmezteti a kapcsolattartasra jogosult
szilét  helytelen életvezetésének, magatartasanak kovetkezményére, felszolitja annak
megvaltoztatasara, valamint tajékoztatja a kapcsolattartas korlatozasanak, sziineteltetésének és

megvonasanak jogszabalyi feltételeirdl.

A gyermekjoléti kdzpont munkatarsa a védelembe vételt elrendeldé hatarozat véglegessé valasatol
szamitott tizenot napon belil a gyermekre, illetve a fiatalkorira vonatkozoan egyéni gondozasi-
nevelési tervet készit. A gyamhatodsag - kérelemre barmikor, hivatalbol legalabb évente - feliilvizsgalja

a védelembe vétel indokoltsagat.

A gyamhatodsag haladéktalanul megteszi a sziikséges intézkedést, ha

a) a védelembe vétellel a gyermek veszélyeztetettségét megsziintetni nem lehet, és alaposan
feltételezhetd, hogy segitséggel sem biztosithato a gyermek csaladi kdrnyezetben torténé megfeleld
gondozasa, nevelése vagy

b) a védelembe vétel mar két éve fennall és a védelembe vétellel a gyermek veszélyeztetettségét

nem sikeriilt megszintetni.

A védelembe vétel nem érinti a szil6 feliigyeleti jogat és a megallapodas, vagy hatarozat szerinti
kapcsolattartast sem. Nevelésbe vétel elrendelése esetén hivatalbol kell donteni a kapcsolattartasrol,

vagy arrol, hogy a sziilé nem jogosult a kapcsolattartasra.



Anevelésbe vétel megvalosulasa soran a gyamhatdsag a nevelésbe vett gyermek és a kapcsolattartasra
jogosult sziild, illetve mas hozzatartozo kapcsolatat, a sziilonek, mas hozzatartozonak a
neveldsziilével, a gyermekotthonnal, a fogyatékosok vagy pszichiatriai betegek otthonaval és a
gyermekvédelmi gyammal valoé egyiittm(ikodését, tovabba a sziild, mas hozzatartozé magatartasaban,
életvitelében és korlilményeiben beallé valtozasokat folyamatosan figyelemmel kiséri. A
szakellatasban a neveldsziilonek is van kotelezettsége a vér szerinti szild és a gyermeke kozotti

kapcsolattartassal osszefliggésben.

A nevel6sziilé a gyamhatosag hatarozata alapjan biztositja az altala nevelt gyermek kapcsolatat a

kapcsolattartasra feljogositott sziiljével és kozeli hozzatartozoival.

A neveldsziilo egyiittm(ikodik
a) a miikodtetéjével,
b) a gyermekvédelmi gyammal, a gyermek kapcsolattartasra jogosult sziil6jével és mas

hozzatartozojaval.

Ha a neveldsziild a gyermek, fiatal feln6tt nevelése, ellatasa soran meg nem engedett nevelési
modszereket alkalmaz, a gyermeket, fiatal felnéttet bantalmazza, élelmezését megvonja, a gyermek,
fiatal feln6tt gondozasat, nevelését onhibajabol sulyosan elhanyagolja, a vér szerinti csaladjaval valo
kapcsolattartasat nem biztositja, orokbefogadasat akadalyozza vagy a gyermek, fiatal felnott
ellatasahoz biztositott juttatasokat nem a gyermek, fiatal feln6tt sziikségleteire forditja, a
miikodteté megkeresi a gyamhatosagot a gyermek, fiatal feln6tt (j gondozasi helyének kijeldlése
érdekében. A miikodteté errél egyidejlleg értesiti a gyermekvédelmi gyamot és a teriileti

gyermekvédelmi szakszolgalatot.

Ha a nevelésbe vett gyermek sziiléje vagy mas hozzatartozoja a gyamhatdsagi hatarozatban
biztositott kapcsolattartasi jogaval a gyermek vagy a gyermeket gondozé személy sérelmére visszaél
és magatartasaval a gyermek nevelését, testi, értelmi, érzelmi és erkolcsi fejlodését veszélyezteti, a
gyermeket gondoz6 személy, illetve a gyermekvédelmi gyam kezdeményezheti a gyamhatosagnal,
illetve a birdsagnal a kapcsolattartasi jog korlatozasat, a feliigyelt kapcsolattartas elrendelését, a

kapcsolattartas sziineteltetését vagy megvonasat a Gyer-ben ismertetettek szerint.



A gyermekvédelmi gondoskodas soran a kapcsolattartasi jog megfelelé és rendszeres gyakorlasa a
gyermekvédelmi szakemberek szamara azt jelzi, hogy a sziilének fontos, hogy a gyermeke fejlodését
figyelemmel kisérje, biztositani akarja szamara a nehezebb koriilmények kozott is a szilé nyujtott
érzelmi biztonsagot és megprobal mindent megtenni annak érdekében, hogy a gyermeke

veszélyeztetettsége megsz(injon.

A kapcsolattartasi jog gyakorlasanak elmulasztasa azonban pont a fentiekkel ellentétes hozzaallast
mutat, ezért ha a nevelésbe vett gyermek kapcsolattartasra jogosult sziildje neki felrohatéan, a
gyermek érdekét sllyosan sérté modon nem mikaodik egyiitt a gyermekét gondozd neveldsziilével vagy
intézménnyel, a gyermekével nem tart kapcsolatot, tovabba magatartasan, életvitelén, koriilményein
a gyermek nevelésbe vételének megsziintetése céljabol nem valtoztat, illet6leg, ha a sziil6i felligyelet
megsziintetésének egyéb oka valosul meg, a gyamhatosag pert indit a sziil6 ellen sziil6i feliigyeleti
joganak megsziintetése irant, vagy a Ptk. 4:124. §-aban foglalt feltételek fennallasa esetén orokbe

fogadhatdva nyilvanitja a gyermeket.

A specialis, kiskortak személyi szabadsagat is korlatozd gyermekotthonokban is biztositani kell a
gyermek szamara, hogy meghatarozott ideig hozzatartozadival a kapcsolattartasat, ha csak korlatozott

modon is, de gyakorolhassa.



VI. A gyermekbantalmazas elleni kiizdelem

Elséként a gyermekekkel, a gyermekvédelemmel kapcsolatba keriilé felnéttek szakmai tovabbképzése
sziikséges, hogy felismerjék a gyermekbantalmazas, elhanyagolas korai jeleit, hiszen kétszer ad, aki
gyorsan ad. Kiemelt jelentdséggel bir a sziilok megfelelé tajékoztatasa és segitése a gyermekik
érzelmi és testi sziikségleteinek a biztositasaval kapcsolatban. Némelyik sziilé kisebb, némelyik sziilé

nagyobb segitségre szorul.

Ahaziorvos akar a csecsemdéknek por alakban forgalmazott gyogyszerét is segithet megfelelé aranyban
Osszekeverni, ha tudja, hogy a sziil6 ezt nem képes megfeleléen megoldani, vagy telefonos segitséget
nyUjt az akut vészhelyzetek megoldasaban példaul mit kell tenni, ha a gyermek kieszi a popsiken6csot

a dobozabol.

Igen sok pedagodgus is tanacstalan, hogy mikor szoljon a gyermekvédelmi szakembereknek, ha a

kiskor(t bolti lopason kapja, vagy ha az osztalyban bulliingot észlel.

Vajon az egészségiigyi szakember a jol szitualt sziilének higgyen, ha azt mondja az ligyeleten a
gyermeke kiszakitotta a karjat a kezébdl a lépcson lefelé menet és attol randult meg a valla, vagy

pedig gyanakodjon gyermekbantalmazasra.

Mindezek kényes kérdések és ezen helyzetek megfeleld kezelése csak akkor lehetséges, ha a sziilok,
a pedagogusok, az egészségiligyi személyzet kell6 szakértelemmel van ellatva a

gyermekbantalmazassal kapcsolatban.

A masik oldalon a gyermek felvilagositasa all az 6t éré kornyezeti artalmakkal (drog, bilndzés,
csaladon belili erészak), sajat testével kapcsolatban. A prevencidban fontos szerepet jatszik a sziild,

az ovoda és az iskola.

A gyermeknek életkoranak és fejlettségi szintjének megfeleléen meg kell mutatni, hogy pontosan mi
is az a bantalmazas. Fel kell vilagositani arrol, hogy melyek a rossz érintések, hogy nem természetes

masok csaladjaban a fizikai, vagy lelki er6szak, hogy nem teheti magat feleléssé azért, mert



bantalmazzak. Annak, hogy nem viselkedik megfeleléen, valami rosszat tesz nem lehet

kovetkezménye a verés. Ne érezzen blintudatot.

Bizalommal beszélgetni kell vele a sziilei valasaval kapcsolatban, ne érezze annak felelésségét, hogy
a sziilei azért valnak, mert 6t nem lehet szeretni és elviselni. El kell magyarazni a gyermeknek, hogy

teljesen természetes az is, ha a bantalmazodja vonatkozasaban szeretet is érez.

Biztatni kell arra a gyermeket, foleg nagyobb iskolas korban, hogy merjen segitséget kérni olyan

felnottdl, akiben megbizik, akar csaladtagtol, akar iskolapszichologustol.

Az internethasznalat elterjedésével egyre tobb honlapon hozzaférheték hasznos tajékoztatok,
programok, amelyek a sziiléknek, gyermekeknek, kamaszoknak szolnak a gyermekbantalmazas

megel6zésével kapcsolatban.

Fellelhetéek a segitségnyujtassal foglalkozo civil szervezetek, telefonos lelkisegélyszolgalatok

elérhetdségei, ezzel is megkonnyitve a tajékoztatast és a segitségkérést.

Véleményem szerint az iskola rengeteget tehet a gyermekbantalmazas felismerésében és
megeldzésében. A tankotelezettség miatt a kiskortak 16 éves korukig az iskola latoszogében vannak.
Az internetes és telefonos segitség nyujtas valoban létezik, szamos gyermeket elér, de lassuk be a
tipikusan bantalmazasnak kitett gyermek csaladjaban nem biztos, hogy internet hozzaférés és

okoseszkozok talalhatoak.

A bantalmazott gyermekeket amugy is a csalad onkéntelenil, vagy direkt mddon elszeparalja a

kortarsaitol, és mas csaladoktol. Az sem jellemzd, hogy haziorvoshoz, vagy védénohoz jarnak.

Ezért a gyermek reggel kilép a bantalmazo légkorbdl és egyediil az iskolaban keriil kapcsolatba a
kortarsaival, a pedagogusokkal, ifjusagvédelmi feleldssel. Az iskolaban vehetik észre, hogy éhezik,
szorong, romlik a teljesitménye, viselkedése agresszivva valik. Az is onmagaban mar jelzésértéki, ha

egy gyermek rendszeresen hianyzik az iskolabdl.



Mindezek alapjan gyermekbantalmazas megel6zésében f6 szerepet jatszanak az iskolak. Emellett a

jelz6funkciojuk is jelentos.

Utészo

Jelen tanulmany a szerzo A kiskortak sérelmére elkdvetett nemi erkolcs elleni biincselekmények cimi
szakdolgozatan (1999) és A kiskoru veszélyeztetettsége és a kapcsolattartas Osszefliggései cimi
szakdolgozatan (2019) alapszik. A gyermekvédelem, a kapcsolattartdas szabalyozasa és a
kapcsolattartasi jog gyakorlasaval 0sszefiiggd kiskor( veszélyeztetése egymassal 6sszefiiggd polgari és
biintetoé jogi teriiletek, amelyek érintkezése révén a biintet6jogi szakemberek és a polgari jogi
szakemberek egyiittmiikodése és egymas kolcsonos tajékoztatasa sziikséges a gyermekek jogainak

érvényesitése és védelme érdekében.
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