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I Jogszabalyi hattér

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti eljaras 2020. marcius 1-je 6ta tartozik a
birdsag hataskorébe. Az egyes torvényeknek az egyfoku jarasi hivatali eljarasok megteremtésével
Osszefiiggd modositasarol szolo 2019. évi CXXVII. torvény egészitette ki a birdsagi polgari nemperes
eljarasokban alkalmazando szabalyokrol, valamint egyes birosagi nemperes eljarasokrol szolé 2017.
évi CXVIIl. torvényt (tovabbiakban: Pnp.) a 7/A. ,A kapcsolattartasra vonatkozoé hatarozat
végrehajtasa iranti eljaras” alcimmel. A fenti alcim azota egy alkalommal keriilt modositasra, az egyes

igazsagiigyi targyu torvények modositasardl szolo 2020. évi XClI. torvénnyel.

A kapcsolattartas végrehajtasa iranti eljaras a Pnp.-ben nevesitett nemperes eljaras, amelyre a 7/A.
alcimben foglaltakon kiviil vonatkoznak a Pnp. |. Fejezetében foglalt altalanos rendelkezések is. Ezek
kozil az 1. § (1) bekezdés kimondja, hogy a birdsagi polgari nemperes eljarasokban - ha torvény
eltéréen nem rendelkezik - a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban:
Pp.) szabalyait a polgari nemperes eljaras sajatossagaibol adodo eltérésekkel kell alkalmazni. A
specialis eljarasi szabalyokat tehat a Pnp. 7/A. alcime, az altalanos eljarasi szabalyokat a Pnp. I.

Fejezete foglalja Ossze, mig a Pp. mogottes jogszabaly.

A kapcsolattartas végrehajtasa iranti tigyek anyagi jogszabalyi hatterét a Polgari Torvénykonyvrol
szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) XVIII. Fejezetének 4. , A kapcsolattartas” cime,
tovabba a gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvédelmi és a gyamiigyi eljarasrol szolo 149/1997.

(IX. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Gyer.) IV. ,,A kapcsolattartasi ligyek” Fejezete jelenti.

1. Ugyviteli kérdések

Az eljaras a Pnp. alapjan két szakaszos. Az elsé szakasz (Pnp. 22/A-C. §-ai) a kapcsolattartasra
vonatkozo hatarozat végrehajtasanak elrendelése targyaban zajlik. Masodik szakaszba (Pnp. 22/D. §)
akkor lép az eljaras, ha az els6 szakaszban elrendelésre keriilt sor, az elrendelé hatarozat
teljesitésének kikényszeritése, a jogkovetkezmények, illetve a végrehajtas modjanak meghatarozasa

céljabol. Az elso szakaszos eljaras a kapcsolattartasra jogosult vagy kotelezett altal el6terjesztett, a



kapcsolattartasra vonatkozd hatarozat végrehajtasa iranti kérelemre, mig a masodik szakasz a
kérelmezének a végrehajtast elrendel6 végzés oOnkéntes teljesitésének elmaradasardl szolo
értesitésére indul meg. Ugyviteli szempontbdl befejezett ligyben kezddirat emellett az eljarast jbol
meginditd beadvany (pl. a kérelem visszautasitasa vagy a felfiiggesztés utan érkezett beadvany).
Tanulmanyomban az eljaras els6 szakaszara koncentralok, mivel tapasztalatom szerint az eljarasok

zome nem lép masodik szakaszba.

Az eljaras befejezddhet a kérelem visszautasitasaval, a kérelem elutasitasaval, a kérelem teljesité-
sével, attétellel, felfiiggesztéssel és megsziintetéssel. Ezek koziil érdemi (ligydontd) befejezés a ké-
relem elbiralasa, vagyis a végrehajtas elrendelése targyaban valo dontés: a kérelem teljesitése vagy

annak elutasitasa.

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti nemperes lgyek iratait az egyes
ligyekben megtett birdi intézkedésektdl, eljarasjogi dontésektdl fiiggetleniil egyiittesen célszer(
kezelni, ha azok ugyanazon alaphatarozatra vonatkoznak vagy a felek személye azonos vagy
ugyanazon gyermeket érinti (Osszetartozo ligyek). A kapcsoldodd ligyeket ugyanazon Ugyintézére

praktikus kiosztani, hiszen az el6zmények ismerete hatékonyabba és gyorsabba teszi az eljarast.

M. A Pnp. altalanos rendelkezései

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti nemperes eljarasban is alkalmazni kell a
Pnp. |. Fejezetének 1. cimében foglalt ,,A birdsagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos
rendelkezések”-et. Ezek koziil kiemelném, hogy mivel az eljaras nem kiiloniil el perfelvételi és érdemi
targyalasi szakra, azokat az eljarasi cselekményeket, amelyek megtételét a Pp. a perfelvételt lezard
végzés meghozatalaig teszi lehetdvé, az elsofokl eljaras befejezéséig lehet megtenni. Az eljarasban
a jogi képviselet nem kotelezd, nem alkalmazhatok a Pp. itélkezési sziinetre vonatkozo rendelkezései

és nincs helye sem maganszakérté alkalmazasanak, sem egyezségi kisérletnek."

"Pnp. 1. §



Fentieken tUl a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti nemperes eljarasban alkal-
mazni kell a Pnp.-ben szabalyozott nemperes eljarasok k6zos szabalyait is (Pnp. |. Fejezet 2. Cim).?
Ezek szerint a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti nemperes eljarasban nincs
helye illetékesség kikotésének, beavatkozasnak, ideiglenes intézkedés elrendelésének, sziinetelés-

nek, egyezségkotésnek, a kérelmezé halalan alapuld félbeszakadasnak, feliilvizsgalatnak.

Iv. A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti eljaras sajatossagai

1. Hataskor és illetékesség?

Az eljaras jarasbirosagi hataskorbe tartozik, az eljaras lefolytatasara az a birosag illetékes, amelynek
teriiletén a kapcsolattartassal érintett gyermek belfoldi lakohelye, ennek hianyaban belfoldi tartoz-
kodasi helye talalhato. Ha az illetékes birdsag az elébbiek alapjan nem allapithato meg, az eljarasra

a Budai Kozponti Keriileti Birosag az illetékes.

2. Eljarasi illeték

2.1. Illeték az eljdrds elsé szakaszdban

Az els6é szakaszos eljaras illetékfizetési kotelezettséggel jar. Ugyanakkor a felet - ha torvény, az
Eurdpai Unio kotelezé jogi aktusa vagy nemzetkozi szerzédés alapjan nem illeti meg targyi
koltségmentesség - koltségfeljegyzési jog illeti meg.* Ez azt jelenti, hogy figyelemmel a Pp. 95. § (2)
bekezdésének a) és b) pontjaira, az illetékeket és az allam altal az eljaras soran eldlegezett
koltségeket fel kell jegyezni a felfektetendd koltségjegyzékbe, majd azok viselésérél az eljarast

befejez6 hatarozatban sziikséges donteni a Pp. 101. § (1) és 102. § (1) bekezdései alapjan.

2Pnp. 2. §
3 Pnp. 22/A. § (3)-(5) bekezdései
“ A koltségmentesség és a koltségfeljegyzési jog polgari és kdzigazgatasi birdsagi eljarasban torténd alkalmazasarol szolo 2017.

évi CXXVIII. torvény 3. § (1) bekezdés g) pont



Az els6fokl eljaras illetékének mértéke - mivel az eljaras targyanak értéke ebben az eljarasban nem

allapithaté meg - 6.000 forint.> A fellebbezési eljaras illetékének mértéke 7.000 forint.6

A félnek lehetb6sége van arra, hogy koltségmentesség irant kérelmet terjesszen el6, s ebben az

esetben a koltségek viselése alol is mentesiil.

2.2.  llleték az eljdrds mdsodik szakaszdban

Ha az elsé szakasz befejezéseként a birosag a kapcsolattartas végrehajtasat elrendeli, az eljaras
masodik szakasza értesitéssel indul. Ez az ligy csupan ugyviteli szempontbol Uj ligy, ténylegesen az
eljaras folytatodik, tehat a masodik eljarasi szakaszhoz nem kapcsolodik kiilon illetékviselési

kotelezettség.

3. Meghatalmazas

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti eljaras nem a birdsagi végrehajtasrol
szold 1994. évi LlIl. torvény (a tovabbiakban: Vht.) szerinti végrehajtasi eljaras, ezért a
kapcsolattartas szabalyozasa targyaban folytatott eljaras soran (alapligy) adott meghatalmazas a Pp.
68. § (3) bekezdése értelmében nem terjed ki ra. Amennyiben a fél képvisel6t vesz igénybe, Ugy ezen

nemperes eljaras vitelére Uj meghatalmazas sziikséges.

4. Az iigy targya

Az ligy targya: a kapcsolattartasra vonatkozo végrehajtando hatarozat:”

1) A birdsag itélete vagy egyezséget jovahagyd végzése hazassagi, sziili feliigyelettel
kapcsolatos vagy kapcsolattartas iranti perben.

2) Gyamhatédsagi hatarozat vagy a gyamhatosag altal jovahagyott egyezség (hazassagi, sziilGi

felligyelettel kapcsolatos, illetve kapcsolattartas iranti per hianyaban).

5 Az illetékekrdl szolo 1990. évi XClIl. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 39. § (3) bekezdése és 42. § (1) bekezdés g) pontja
® Itv. 47. § (1) bekezdés

7 Pnp. 22/A. § (1) bekezdés



Kozos, valtott sziiléi felligyeleti jog esetében kapcsolattartas végrehajtasa iranti eljarasnak csak

akkor van helye, ha a kapcsolattartas kérdésében a felek kiilon megallapodtak.

5. A felek

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasat a Ptk. szerint kapcsolattartasra jogosult,
illetve kapcsolattartasra kotelezett személy, mint kérelmezd kérheti.® Kérelmezé lehet tehat a Ptk.
alapjan a gyermeket nevel6 sziilé vagy mas személy; a gyermekétol kilonélo sziild; a nagysziild; a
testvér; a gyermek sziil6jének testvére; a gyermek sziildjének hazastarsa; feljogositas esetén a volt
mostohasziilé, neveldsziilé, gyam és az is, akinek a gyermekre vonatkozo apasagi vélelmét a birosag

megdontotte.®

Az eljaras targyabol adodoan az eljarasban félnek (kérelmezo, kérelmezett: a kérelmezdvel
ellenérdekelt fél) az mindsil, akire a végrehajtando birdsagi vagy gyamhivatali hatarozat
rendelkezést tartalmaz. A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat konkrét rendelkezése sziikséges

tehat a félhez valashoz.

Ha nem a fentiek szerinti jogosult terjeszti elé a hatarozat végrehajtasa iranti kérelmet, akkor azt

vissza kell utasitani.®

6. Mit kell tartalmaznia a kérelemnek?

A végrehajtas elrendelése a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltak megszegése esetén

kérhet6. !

8 Pnp. 22/A. § (2) bekezdés
 Ptk. 4:178-179. §-ai
0 pPp. 176. § (1) bekezdés g) pont

" Pnp. 22/A. § (1) bekezdés



A kérelemre nincs rendszeresitett nyomtatvany, az szabadon megfogalmazhato. A Pnp. meghatarozza
a kérelem tartalmi kovetelményeit, ezért a Pp.-nek a keresetlevél tartalmara vonatkozo szigorl

eldirasait nem kell alkalmazni.

,»A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti kérelemben fel kell tiintetni:"?
a) az eljaro birosagot és azokat az adatokat, amelyekbdl a birdsag illetékessége - ha az ligyben

kiilfoldi elem van, joghatdsaga - megallapithato,

b) a kérelmezd nevét, lakohelyét, tovabba a kérelem el6terjesztésére vald jogosultsag jogcimét,
) a kérelmezett nevét, lakohelyét tovabba egyéb, az azonositasahoz sziikséges adatot,

d) a kapcsolattartassal érintett gyermek, gyermekek adatait,

e) a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatot kibocsatdé birdsag vagy gyamhatosag

megnevezését, a hatarozat szamat,

f) annak leirasat, hogy a kapcsolattartas megszegése milyen magatartassal vagy mulasztassal
valosult meg vagy milyen egyéb tevékenység vagy mulasztas akadalyozza vagy zavarja a
kapcsolattartast,

g) a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasanak elrendelése iranti hatarozott

kérelmet.”

Fentiek és a Pp. beadvanyok alaki kellékeire vonatkoz6 szabalyai'? alapjan:

Az illetékesség megallapitasa érdekében a kapcsolattartassal érintett gyermek lakohelyét,

tartozkodasi helyét meg kell jelélni (a) pont).

A b) pontban irt jogosultsag jogcime korében annak kell egyértelmien kitlinnie a kérelembél, hogy

milyen alapon jogosult a kérelmezd a kérelem eléterjesztésére (Ptk. 4:178-179. §-ai).

A kérelmezett azonositasahoz szilkséges adatok (c) pont): tartozkodasi helye, kézbesitési cime,

sziiletési helye és ideje, anyja neve.

2 Pnp. 22/B. § (1) bekezdés

3 Pp. 114. § (1) bekezdés



A kapcsolattartassal érintett gyermek adatai (d) pont) korében a teljes nevet, a sziiletési helyet és

id6t, az anyja nevét, a lakohelyet, a tartozkodasi helyet, a kézbesitési cimet kell feltiintetni.

Mind a kérelmezd, mind a kérelmezett, mind a kapcsolattartassal érintett gyermek esetén hasznos

lehet a telefonszam megadasa példaul révid Gton valo idézéshez, bizonyitas végett.

Az f) pont alapjan a kérelemben ki kell fejteni, hogy milyen tényt allit a kérelmez6 a kapcsolattartas

megszegésének (torténeti tényallas).

A g) pont szerinti hatarozott kérelem azt jelenti, hogy a kérelmezé a kérelemben megjeldli, hogy a
Pnp. 22/C. § (2) bekezdés a)-c) pontjai (lasd tanulmany VI.2.1. pont) koziil melyik elrendelését kéri
a birdsagtol, azaz az ott irt felhivasok legalabb egyikét egyediesitve kérnie kell a végrehajtas

elrendelésének kérésén tul.

Ha a fél képviselot vesz igénybe, akkor kérelmében szerepeltetnie kell képvisel6je teljes nevét,

lakohelyét vagy székhelyét.

A kérelem benyUjthatd papir alapon vagy elektronikus Uton, a megfelel6 (rlap segitségével, kiilon
jogszabalyokban' meghatarozott modon. A kérelem els6 példanyat a Pp. szerint meghatarozott,
teljes bizonyito erejii maganokirati formanak megfeleléen kell elkésziteni.' A papiralapu kérelmet
eggyel tébb példanyban kell benyujtani az eljaras lefolytatasara illetékes birdsagnal, mint ahany fél
az eljarasban érdekelt. A kérelem mellékleteinek egy-egy masolatat csatolni kell a kérelem tobbi

példanyahoz is.

®Ha a kérelem tartalmi vagy alaki hianyban szenved, a birdsag rovid hataridé tlizésével (célszer(i 5
vagy 8 napot meghatarozni, kiilonos méltanylast érdemlé esetben 15 napot) végzésében - a hianyok

megjelolése mellett, indokolt esetben a beadvany visszaadasaval - hianypotlasra hivja fel a

4 Az elektronikus Uigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIL. torvény (a tovabbiakban:
E-lgyintézési tv.) és végrehajtasi rendeletei
5 Pp. 325. § (1)-(2) bekezdései

® Pp. 115. § (1) bekezdés



kérelmez6t. Amennyiben a hianyokat a kérelmez6 hataridében (vagy kérelmére a meghosszabbitott

hataridében) nem pétolja, a kérelmet vissza kell utasitani vagy hianyos tartalma szerint kell elintézni.

Akérelemhez - ha van, akkor a meghatalmazason és a bizonyitékokon kiviil - nem kell csatolni semmit;
a végrehajtas alapjaul szolgaléo hatarozatot, és ha sziikséges, az el6zményi iratokat a birosag

hivatalbol szerzi be.

7. Hataridék

7.1. Elbiralasi hataridé

Mivel gyermek(ek) sorsat érint6 lényeges kérdésekrdl van szd, 7a kérelmet soron kiviil kell elbiralni.
Asoron kiviiliség az eljaras egészére kiterjed, az iktatastol az irattarba helyezésig minden intézkedést
a lehet6 legrovidebb idon belil kell megtenni, és a feleknek a hianypdtlasra, nyilatkozattételre is

rovid, ugyanakkor az adott iigy jellegéhez igazodo6 hataridoket kell szabni.

7.2.  Akérelem eléterjesztésének hatdrideje

18 A kérelmet a kapcsolattartasra vonatkozé hatarozatban foglaltak megszegésétdl vagy annak a
kérelmezd tudomasara jutasatol szamitott 30 napon beliil lehet el6terjeszteni. A hataridét az
elmaradt kapcsolattartas potlasa esetén a kapcsolattartas potlasara megallapitott legkozelebbi

megfeleld idépont lejartatol kell szamitani.”

Amennyiben a hatarid6 lejarta munkasziineti napra esik, a hatarid6é csak az azt kovet6 legkozelebbi
munkanapon jar le." A napokban megallapitott hataridé az utolsd nap végével jar le, a beadvany

el6terjesztésére megallapitott hataridé azonban mar a hivatali id6 végével lejar.2°

7 Pnp. 22/C. § (1) bekezdés
'8 Pnp. 22/B. § (3) bekezdés
9 Pp. 146. § (5) bekezdés

20 Pp, 146. § (6) bekezdés



A Kuria a 4/2003. szam( Polgari Jogegységi Hatarozataban a keresetlevél benyljtasara a
jogszabalyban megallapitott hataridé szamitasaval kapcsolatban ramutatott, hogy a keresetlevélnek
a hataridé utolsé napjan a munkaidé végéig a birosaghoz meg kell érkeznie. A keresetinditas
hataridejét a fél - jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban - elmulasztja akkor is, ha a keresetlevelet
a hatarid6 utolsé napjan ajanlott kiildeményként postara adja. A kifejtettek iranyadoak a birosagi

nemperes eljaras meginditasara elGterjesztett kérelemre is.

A 30 napos kérelem el6terjesztési hataridé tehat anyagi jogi természeti: a kérelemnek a hataridé
utolso napjan meg kell érkeznie a birésaghoz. A hataridé elmulasztasa azonban nem jogvesztd, mivel
jogvesztés csak a jogszabaly kifejezett rendelkezése alapjan kovetkezhet be. Ebbdl adéddan a 30

napos kérelem eloterjesztési hatarid6 eléviilési jellegli, amely kimenthetd.

Abirdsag a keresetlevelet (kérelmet) visszautasitja, ha a felperes (kérelmezé) a perinditasra (kérelem
elGterjesztésére) jogszabalyban megallapitott hataridét elmulasztja.?' A keresetlevelet (kérelmet)
vissza kell utasitani akkor is, ha a fentiekben meghatarozott ok a keresetlevélnek (kérelemnek) csak

valamely részét érinti.?

Ha tehat a kérelmezé a kérelem el6terjesztésére rendelkezésére allo 30 napos hataridot elmulasztja,
a mulasztas igazolasi kérelemmel orvosolhato. Ha a kérelmezé a kérelme el6terjesztésével
egyidejlleg nem nyujt be igazolasi kérelmet vagy azt a birosag joger6sen elutasitja, a

kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti kérelmét a birdsag visszautasitja.

Ha a birésag a kérelmet visszautasitotta, és a kérelmez6 az ligy elézményére hivatkozassal, a
visszautasito végzés jogerére emelkedésétol szamitott harminc nap alatt a kérelmet szabalyszerien
- a mar megfeleléen becsatolt mellékletek kivételével - Ujra eldterjeszti, a kérelem eléterjesztéséhez

fliz6d6 joghatalyok fennmaradnak.??

21 Pp. 176. § (1) bekezdés
2 pp. 176. § (3) bekezdés

23 Pp. 178. § (1) bekezdés



Elmaradt kapcsolattartas potlasara iranyulo kérelem a pétlasra megallapitott legkozelebbi megfelelé
idépont lejartatol nydjthatd be. Ez lehet a kapcsolattartasra vonatkozd hatarozatban rogzitett
idépont, vagy attol eltéréen vagy annak hianyaban az az idépont, amelyben a felek megallapodtak. A
kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat ilyen iranyu rendelkezése és megallapodas hianyaban
véleményem szerint legkdzelebbi megfelelé idépontnak fogadhaté el az az id6pont, amelyet a
kérelmezé a kérelmezett részére felajanlott, annak egyeztetését a kérelmezettel megkisérelte, s az

abban valo megallapodas hianya a kérelmezettnek felréhato.

Amennyiben a pétlasra megallapitott legkozelebbi megfelelé hataridé még nem telt le, vagy ilyen
idépont egyeztetését a felek meg sem kisérelték, Ugy az elmaradt kapcsolattartas potlasa iranti

kérelem id6elotti és azt érdemben el kell utasitani.

8. A birésdg eljardsa bizonyitasi eljaras lefolytatdsa nélkiil

A kapcsolattartasra vonatkozd hatarozat végrehajtasa iranti eljaras a tobbi polgari nemperes
eljarassal ellentétben kontradiktérius természetd, jogvita eldontésére iranyul, vagyis ellenérdekii
felek kozott zajlik. Ha bizonyitasra kertiil sor, akkor az alapvetden a felek altal rendelkezésre bocsatott
és a birosag altal beszerzett okirati bizonyitékokon alapul, de sor keriilhet egyéb bizonyitas

lefolytatasara, kiilondsen a felek vagy a kapcsolattartassal érintett gyermek meghallgatasara is.

Ha a kérelemhez nem keriilt csatolasra, Ugy a birosag hivatalbol intézkedik a végrehajtas alapjaul
szolgalo kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat, sziikség esetén a teljes alap iratanyag (peres ligy vagy

kozigazgatasi ligy iratai) beszerzése érdekében az alapiigyben eljart birosagtol vagy gyamhatosagtol.

Mivel a birdsag a Pp. 110. § (2) bekezdése alapjan koteles lehetbvé tenni, hogy a felek minden, az
eljaras soran eléterjesztett kérelmet, a birésaghoz benyujtott okiratot, bizonyitékot
megismerhessenek, és azokra nyilatkozhassanak, a birdsagnak a hianytalan - sziikség esetén
hianypotoltatott - kérelmet ki kell adnia a kérelmezettnek nyilatkozattételre (észrevételre). A
nyilatkozattételre felhivd végzésben - az eljaras soron kiviili jellegére figyelemmel - rovid hataridot
kell engedélyezni nyilatkozat megtételére (5 vagy 8 nap, indokolt esetben 15 nap). A végzésben

figyelmeztetni kell a kérelmezettet arra, hogy amennyiben a fenti hataridében a kérelemre nem



nyilatkozik vagy csak alaki védekezést terjeszt el (csak az eljaras megsziintetését kéri), de érdemi
védekezést nem (nem jeloli meg, hogy a kérelemben foglaltakat mennyiben és milyen okbdl vitatja,
erre vonatkozd bizonyitékait, bizonyitasi inditvanyait nem terjeszti el6), ezt a birosag gy tekinti,
hogy a kérelmezett a kérelmez6 allitasait (tényallitasat, jogallitasat), illetve bizonyitékait nem
vitatja, a kérelmezé kérelme, illetve inditvanya teljesitését nem ellenzi, és a kérelmezett
nyilatkozata megalapozasahoz nem kivan, illetve nem tud tényallitast, jogallitast, kérelmet,

bizonyitékot vagy bizonyitasi inditvanyt eléterjeszteni.

A nyilatkozattételre felhivd végzésben célszer(i tajékoztatast adni a nyilatkozat benyUjtasanak
lehetséges modjairol: elektronikus Uton vagy papir alapon, az eljaras illetékérél és a
koltségmentesség igénylésének szabalyairol (koltségmentességi nyomtatvany csatolasaval). Mivel ez
az els6 intézkedés a kérelmezett felé, a birosag a Pp. 244. §-anak megfeleléen tajékoztatja a

kérelmezettet a jogi képviselet igénybevételének szabalyairol is.

Az ellenkérelem ugyanlgy hianypdtoltathato, mint a kérelem.

A birdsag a kérelem kérelmezettel valo kozlésérdl a Pp. 179. § (1) bekezdése alapjan végzésében

értesiti a kérelmezét.

Ha mar folyt korabban a felek gyermeke(i) tekintetében kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat
végrehajtasa iranti nemperes eljaras gyamhatosag vagy akar ugyanazon, akar mas birdsag elétt,
indokolt lehet az erre vonatkozo6 elé6zményi iratok beszerzése. A birdsag kiilon is nyilatkoztathatja a
gyamhivatalt az addig folytatott végrehajtasi cselekményekrél a jobb és gyorsabb attekinthet6ség
érdekében. Az iratok, illetve a nyilatkozat beszerzése elektronikusan - annak akadalyozottsaga esetén

- papir alapon torténik.

Amennyiben a kérelmezett a szamara biztositott hataridé alatt nem nyilatkozik vagy a kérelemben
foglaltakat elismeri, illetve nem vitatja, a birdsag a végrehajtast - annak feltételei fennallasa esetén

- elrendeli.



Ha a kérelem, a kérelmezett nyilatkozata (ellenkérelem) és az elézményi iratok alapjan a tényallas
tisztazott és az alapjan nem allapithato meg, hogy a kérelmezett neki felrohatd okbdl megszegte a

kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltakat, a kérelmet el kell utasitani.

9. A birosag eljarasa bizonyitasi eljards lefolytatasaval

9.1. A bizonyitds terjedelme

Amennyiben a vitas tények, koriilmények a kérelem, az ellenkérelem, valamint a benyujtott okiratok
és a beszerzett elézményiratok alapjan nem tisztazhatoak, akkor az eljaras nem fejezhet6 be. Ebben
az esetben az ligy Osszes koriilményére figyelemmel bizonyitast kell lefolytatni annak tisztazasa
érdekében, hogy a végrehajtas elrendelésének feltételei fennallnak-e. A sziikségesnek talalt

bizonyitast a birésag hivatalbdl is elrendelheti.?

Sokoldall, mélyebb bizonyitas lefolytatasara nem keriilhet sor, mivel az a jogintézmény céljaval
ellentétes lenne, hiszen lassitani a soron kiviili eljarast, és a felek kozott Gjabb vitakat sziilne vagy
azokat elmélyitené. Amennyiben a birdsag a benyuUjtott és beszerzett bizonyitasi eszkézok alapjan
Ggy itéli meg, hogy a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajthatova valasat kovetden olyan
Uj korulmények meriiltek fel, amelyek széles korl bizonyitast igényelnek, ez tulmutat a
kapcsolattartas végrehajtasanak keretein. Ebben az esetben tajékoztatni kell a felet arrél, hogy a

Ptk. 4:181. § (4) bekezdése alapjan kapcsolattartas megvaltoztatasa iranti pert indithat.

9.2. A bizonyitdsi teher

Azt, hogy az eljarasban jelentds tényeket kinek kell bizonyitania, a Pnp. nem hatarozza meg, tehat a
Pp. szabalyai az iranyadok. A Pp. 265. § (1) bekezdése értelmében a relevans tényeket annak a félnek
kell bizonyitania, akinek érdekében all, hogy azokat a birdsag valosnak fogadja el (ezt hivjuk
bizonyitasi érdeknek), tovabba a bizonyitas elmaradasanak vagy sikertelenségének a kvetkezményeit

is ez a fél viseli.

24 Pnp. 22/C. § (1) bekezdés



Amennyiben bizonyitasi sziikséghelyzet all fenn, Ggy a Pp. 265. § (3) bekezdése alapjan a
szilkséghelyzetben (évé fél altal bizonyitandd tényt a birdsag valosnak fogadhatja el, ha annak
tekintetében kételye nem meriil fel. 2°,A fél bizonyitasi sziikséghelyzetben van, ha valészin(siti, hogy
a) a bizonyitasi inditvanyahoz nélkiilozhetetlen adatokkal kizardlag az ellenérdeki fél
rendelkezik, és igazolja, hogy az ezek megszerzéséhez sziikséges intézkedéseket megtette,

b) a tényallitas bizonyitasa szamara nem lehetséges, de az ellenérdeki( félt6l elvarhato az
allitott tények fenn nem allasanak a bizonyitasa, vagy

) a bizonyitas sikerességét az ellenérdekii fél neki felrohatoan hilsitotta meg,

és az ellenérdekd fél nem valoszinisiti az a)-c) pontban foglaltak ellenkezéjét.”

A Pp. 266. §-aban meghatarozott bizonyitas nélkiil megallapithatd tények korébél jellemzéen az
ellenérdekd fél altal beismert, a felek altal egyezéen eléadott, illetve az ellenfél altal biroi felhivas
ellenére vitatott tények szoktak el6fordulni. Ezeket a birdosag valésnak fogadhatja el, ha annak

tekintetében kételye nem meriil fel.

9.3. Bizonyitds a kérelmezé részérél

A kérelmezonek azt kell bizonyitania, hogy a kérelmezett az alabbi magatartasok valamelyikének

tanUsitasaval megszegte a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltakat:

a) hataridében nem tett eleget kapcsolattartasi kotelezettségének

b) a hatarozatban megallapitott hataridé alatt nem potolta az elmaradt kapcsolattartast
) a kapcsolattartast kell6 indok nélkiil akadalyozta

d) egyéb modon meghilsitotta a gyermekkel vald zavartalan kapcsolattartast.

A leggyakoribb az, hogy a birdsag a kérelmezét - ha van, akkor a Pp. 110. § (2) bekezdése alapjan a
kérelmezett ellenkérelmének megkiildése és nyilatkozattételre felhivas mellett - felhivja, hogy a
tényallitasaira vonatkozo bizonyitékait, bizonyitasi inditvanyait terjessze el6. Végzésében a birdsag
tajékoztatja a kérelmezét a bizonyitasi teherrdl, vagyis arrol, hogy a konkrét lgyben mit kell

bizonyitania. Az eljaras soron kiviili jellegére figyelemmel rovid hataridét kell engedélyezni a

25 Pp. 265. § (2) bekezdés

2 Pnp. 22/B. § (4) bekezdés



nyilatkozat megtételére (5 vagy 8 nap, indokolt esetben 15 nap). A nem teljesités esetére
jogkovetkezményként arra célszer( felhivni a kérelmez6 figyelmét, hogy a birdsag a rendelkezésére

allo adatok alapjan dont az ligyben.

9.4. Bizonyitds a kérelmezett oldaldrol

Abizonyitas a kérelmezett oldalan arra terjedhet ki, hogy a kérelmezett nem ,,neki felréhato okbol”?”
(vétkességi klauzula) szegte meg a kapcsolattartasra vonatkozé hatarozatban foglaltakat, vagyis

felrohatdsagat kell kimentenie.

Ez leginkabb Ggy valosul meg, hogy a birdsag a kérelmezettet - ha van, akkor a Pp. 110. § (2)
bekezdése alapjan a kérelmezé valasziratanak megkiildése és nyilatkozattételre felhivas mellett -
felhivja, hogy a tényallitasaira vonatkozo bizonyitékait, bizonyitasi inditvanyait terjessze elG.
Végzésében a birdsag tajékoztatja a kérelmezettet a bizonyitasi teherrdl, vagyis arrdl, hogy a konkrét
tigyben mit kell bizonyitania. Az eljaras soron kiviili jellegére figyelemmel révid hataridét kell
engedélyezni a nyilatkozat megtételére (5 vagy 8 nap, indokolt esetben 15 nap). A nem teljesités
esetére jogkovetkezményként arra célszerl felhivni a kérelmezett figyelmét, hogy a birdsag a

rendelkezésére allo adatok alapjan dont az iigyben.

9.5. Igénybe vehetd bizonyitdsi eszk6zok

A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti nemperes eljarasban is érvényesiil a Pp. -
ben foglalt tényallas szabad megallapitasanak elve. E szerint a birésag a perben alakszer( bizonyitasi
szabalyokhoz, a bizonyitas meghatarozott moddjahoz vagy meghatarozott bizonyitasi eszkozok
alkalmazasahoz nincs kotve, szabadon felhasznalhatja a felek el6adasait, valamint minden

bizonyitékot, amely a tényallas megallapitasara alkalmas.?®

A bizonyitas modja lehet tanubizonyitas, szakért6i bizonyitas, okirati bizonyitas, szemle vagy egyéb

olyan bizonyitas, amely az eljarasban jelentds tények megallapitasara alkalmas, ha ez a jogvita

27 Pnp. 22/B. § (4) bekezdés
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eldontése szempontjabol célszer(i (kivéve, ha a bizonyitasfelvétel adott modja a kozrendbe

titkozik).?

Bizonyitasi eszkozként kiilonosen tanl, szakérté, okirat, képfelvétel, hangfelvétel, kép- és

hangfelvétel, egyéb targyi bizonyitasi eszkdz vehet6 igénybe.3°

APnp. a bizonyitasi eszkdzok koziil csak a meghallgatast nevesiti, amikor azt mondja, hogy: ,,a birdsag
a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasanak elrendelése targyaban sziikség esetén
meghallgatast tart”3'. Hogy az adott lgyben kell-e meghallgatast tartani, mindig a konkrét ligy
sajatossagai alapjan az eljaro bird vagy titkar donti el. A meghallgatas iranyulhat valamely irasbeli
nyilatkozat - jellemzéen a kérelem - pontositasara, a felek valamelyikének vagy mindkett6jiik
meghallgatasara, a kapcsolattartassal érintett gyermek, tan( vagy szakérté6 meghallgatasara, szemle
lefolytatasara. A meghallgatast a relevans iratok beszerzését kovetden, az eljaras jellegébol adoddan
soron kiviil ki kell tlizni. Az idézd végzésben a Pnp. 22/C. § (1) bekezdése alapjan tajékoztatni kell a
feleket arrol, hogy a meghallgatasra szabalyszerlien megidézetteknek a tavolmaradasa a meghallgatas

megtartasat és a végrehajtas elrendelése targyaban valo dontés meghozatalat nem gatolja.

Igazsagiigyi szakérto kirendelésére - az eljaras nemperes és soron kiviili jellegéb6l adodoéan - kivételes
esetben keriilhet sor, akkor, ha a szakért6i bizonyitas elengedhetetleniil sziikséges. Ez torténhet
valamelyik fél inditvanya alapjan vagy megtehetjik hivatalbol is. Alkalmazhatunk mas eljarasban
kirendelt szakértot, ha annak véleménye kiterjed a kérelemmel érintett koriilményekre, vagy ki is
rendelhetiink szakért6t. Abban az esetben tudom elképzelni a szakért6 igénybevételét ebben az
eljarasban, ha az a vizsgalando kérdés, hogy a gyermek miért nem akar kapcsolatot tartani a kiilonéld

szilGjével, és ez a gyermeki magatartas felrohato-e a kérelmezettnek.

29 Pp. 267. § (1) bekezdés
0 pp. 268. § (2) bekezdés
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10. A felréhatosag vizsgalata

Ha a birosag megallapitja, hogy a kérelmezett a tanulmany IV.9.3. pontjaban részletezett
magatartasok valamelyikének tanUsitasaval megszegte a kapcsolattartasra vonatkozé hatarozatban
foglaltakat, akkor kovetkezik annak vizsgalata, hogy a megszegésre milyen okbdl, s neki felrohatéan
keriilt-e sor. A Pnp. 22/B. § (4) bekezdése a ,,neki felrohato okbol” szofordulatot, mint anyagi jogi

definiciot hasznalja, tehat a felrohatosag meglétét kell vizsgalni.

Felrohatosagrol akkor beszéliink, ha valaki megsérti a Ptk. 1:4. § (1) bekezdésében foglalt, adott
helyzetben elvarhatd magatartasra vonatkozd altalanos zsinormértéket: ,Ha e torvény eltérd
kovetelményt nem tamaszt, a polgari jogviszonyokban gy kell eljarni, ahogy az az adott helyzetben

altalaban elvarhato.”

A felrohatdsag kimentésére a tényallitas, bizonyitékok csatolasa, bizonyitasi inditvany eléterjesztése
a kérelmezett feladata és feleléssége. Ha a kérelmezett nem menti ki magat, vagy kimentése
sikertelen, mert a birosag a tényallitasait vagy a benyujtott, beszerzett bizonyitékokat nem tartja
elegenddnek a felrohatosag hianyanak megallapitashoz, Ugy ennek az lesz a jogkovetkezménye, hogy

a birdsag elrendeli a végrehajtast.

A kimentés korében a lehetdségek tarhaza széles. A kapcsolattartasra kotelezett kérelmezettek
gyakran hivatkoznak arra, hogy a konkrét ligyben a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban
foglaltaktol eltéréen allapodtak meg a kérelmezdvel, hogy a gyermek beteg volt a lathatas idején,
hogy a kapcsolattartas jelenlegi formajaban a gyermek érdekeivel ellentétes, vagy, hogy a gyermek
nem akar kapcsolatot tartani a kiilonéld sziilével. Ha a kapcsolattartasra jogosult van a kérelmezetti
pozicidban, akkor gyakran védekezik azzal, hogy a konkrét ligyben a kapcsolattartasra vonatkozo
hatarozatban foglaltaktol eltéréen allapodtak meg a kérelmezével, vagy, hogy a gyermek nem akart

id6re visszamenni a kérelmezohoz.

Az egyik legnehezebben megitélhetd eset az, ha a kapcsolattartasra kotelezett kérelmezett arra
hivatkozik, hogy 6 nem akadalyozza a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltakat, a

gyermek azonban nem akar kapcsolatot tartani a kiilonélé sziil6jével. Ekkor a felréhatosag korében



vizsgalni kell, hogy a kapcsolattartas biztositasara kotelezett sziild fellépésével a kapcsolattartas
megvaldsulasat tamogatja-e, vagy elidegenitd magatartast tandsit-e. A bizonyitasi eljaras soran
véleményem szerint végs6 eszkoz lehet csak a kapcsolattartassal érintett gyermek meghallgatasa,
hiszen a meghallgatas 6nmagaban is pszichés terhet a gyermek szamara, hat még, ha a sziilei
viselkedésérdl, hozzajuk valo érzelmi viszonyarol kell nyilatkoznia. A sziil6i feliigyelettel kapcsolatos
lehet hallgatni. Ez konnyiti a gyermek helyzetét, és eldsegitheti, hogy nyilatkozata onallo,

befolyasmentes legyen.

Amennyiben a kapcsolattartas a 14. életévét betoltott gyermek onallo, befolyasmentes
akaratnyilvanitasa miatt hiGsul meg, akkor az a Pnp. 22/E. § (1) bekezdés a) vagy b) pontjaban
meghatarozott feltételek fennallasa esetén a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa

iranti eljaras felfliggesztéséhez vezet.

V. Az eljaras felfiiggesztése, illetve megsziintetése

32Az7 el6z6 gondolatmenetet folytatva: a birdsag az eljarast felfiiggeszti, ha a kapcsolattartas a 14.
életévét betoltott gyermek akaratnyilvanitasa miatt hidsul meg, feltéve, ha

a) a kapcsolattartasra jogosult és kotelezett kozvetit6i eljarast vesz igénybe akar kérelemre,
akar a birosag elrendelése alapjan vagy

b) a kapcsolattartasra jogosult vagy kotelezett a kapcsolattartas megvaltoztatasat, korlatozasat

vagy megvonasat kéri a birosagtol vagy a gyamhatosagtol.

Az eljaras felfiiggesztése az a) esetben a kozvetit6i eljaras befejezéséig, legfeljebb azonban a
kozvetitdi eljaras megindulasat kovet6 két honapig, a b) esetben a kapcsolattartas megvaltoztatasara
vagy megvonasara iranyulo eljaras befejezéséig tart.*? Ha az eljaras felfliggesztésére okot add tény,
koriilmény megsziint, a birdsag az a) esetben a kozvetit6i eljaras befejezésének igazolasatol, vagy
annak igazolasatol, hogy a fél az elso kozvetitoi megbeszélésen részt vett, de a kozvetitdi eljaras nem

indult meg, vagy ha egyik igazolast sem csatoljak be, (gy a kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelez6

32 pnp. 22/E. § (1) bekezdés

3 Pnp. 22/E. § (2) bekezdés



hatarozat kozlésétél szamitott két honap elteltétél; mig a b) esetben a kapcsolattartas
megvaltoztatasara vagy megvonasara iranyuld eljaras bejelentésétdl, vagy - ha arrol hivatalos
tudomast szerez - a tudomasszerzéstol szamitott tizenét napon beliil végzéssel rendeli el az eljaras
folytatasat.** Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a birdsag elrendeli az tigy Uj szamon iktatasat, majd
szignalast kovetbéen végzésében értesiti a feleket az eljaras folytatasarol és annak jogkovetkezményei
beallasa idépontjarol. Ha a végzés a felekkel kozlésre keriilt, akkor a birdsag a felfiiggesztésre okot
ado eljaras eredményes befejezésére tekintettel a végrehajtasi eljarast a Pnp. 22/E. § (3) bekezdése

alapjan megsziinteti.

Az eljaras megsziintetésére, illetve részbeni megsziintetésére a Pp. 241-242. §-ai alapjan kérelemre
is sor keriilhet. Ez altalaban a kérelmezd kérelmére torténik meg, ha kérelmétdl teljes mértékben

vagy részben elall.

VI, Dontés a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat végrehajtasa iranti ligy érdemében

1. Az érdemi dontés fajtai

Ha a kérelem nem keriilt visszautasitasra, attételre, illetve az eljaras nem lett megsziintetve vagy
felfiiggesztve, akkor az eljarast ligydonto végzéssel fejezziik be, amellyel az ligy érdemében dontiink.
Akar elrendelésrél, akar elutasitasrol, akar részben elrendelésrél, részben elutasitasrol van szo, a
meg nem fizetett illeték és az allam altal elélegezett koltség (pl. tanudij) viselésérdl a Pp. 101. § (1)
bekezdése alapjan az eljarast befejezé hatarozatban donteni kell. Végrehajthato okiratot a Pnp.
22/A. § (1) bekezdése értelmében nem kell kiallitani. Visszautasitdo végzést is kovetheti érdemi
dontés, amennyiben a kérelem szabalyszer(en - a mar megfeleléen becsatolt mellékletek kivételével

- Ujra el6terjesztésre keriil a IV.7.2. pontban irtak szerint.

3 Pp. 128. § (1)-(2) bekezdései



2. A végrehajtas elrendelése

2.1. Az elrendel6 végzés tartalma

Ha a birosag a bizonyitasi eljaras lefolytatasa utan vagy anélkil megallapitja, hogy a kérelmezett
megszegte a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltakat, akkor a Pnp. 22/C. § (2)
bekezdése alapjan - a kérelem korlatai kozott - elrendeli a végrehajtast a teljes hatarozatra vagy
annak egyes részeire. A végrehajtast a végzés rendelkezé részében kell elrendelni, mig a megszegést
az indokolasban elegendé részletezni. Az elrendelést tartalmazo rendelkezésben allaspontom szerint
meg kell jelolni a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatot (birdsag vagy gyamhatdsag megnevezése,
hatarozat szama), tobb gyermek esetén fel kell tiintetni a gyermek(ek) nevét, részbeni helyt adas

esetén meg kell hatarozni, hogy mely kérelmet teljesitjik (példaul idépont, idészak megjeloléssel).

A végrehajtas elrendelése esetén 3°,a birdsag a végrehajtast elrendelé végzésben a kérelmezettet
felhivja, hogy

a) a végzés kézhezvételét kovetben esedékes kapcsolattartasnak a kapcsolattartasra vonatkozo
hatarozat szerinti idépontban és madon tegyen eleget,

b) a kapcsolattartasra jogosultnak fel nem rohatd okbdl elmaradt kapcsolattartas potlasat a
legkozelebbi megfelel6 idépontban, de legkésdbb hat honapon beliil biztositsa, és megjeloli a potlas
végso hataridejét vagy

) ha a kapcsolattartasnak egyéb, a kapcsolattartasra jogosultnak fel nem réhato akadalya volt,

annak elharulasat kovetden biztositsa a gyermekkel valo zavartalan kapcsolattartast.”

A felhivas akkor jo, ha a felek szamara egyértelm(, ezért pontosnak és kozérthetének kell lennie. A
fenti b) pont esetén a rendelkez6 rész akkor pontos, ha tartalmazza, hogy mely idépontban elmaradt
kapcsolattartas potlasanak végrehajtasat rendeljiik el és a teljesitésre nyitva allo végsé hataridot
naptari nappal megjeloljilk. A c) pont esetén a rendelkez6 rész a Pnp.-nek akkor felel meg, ha
tartalmazza, hogy mi volt az a magatartas, amely a kapcsolattartast kell6 indok nélkil akadalyozta

vagy amely a zavartalan kapcsolattartast meghiusitotta.

3 Pnp. 22/C. § (2) bekezdés



A rendelkez6 részben figyelmeztetni kell a kérelmezettet a felhivas onhibabol torténd
nemteljesitésének Pnp. 22/D. § (2) bekezdése szerinti jogkovetkezményeire3®, ezek a kovetkezok:

a) a birosag megkeresi a gyamhatdsagot, hogy a csalad- és gyermekjoléti intézményrendszer
bevonasaval mozditsa el a kérelmezett teljesitését,

b) a birosag a Vht. 174. § c) pontja szerinti pénzbirsagot szabhat ki,

) a birdsag a kapcsolattartas szabalyainak rendszeres és visszatéré6 megszegése esetén a
gyermek rendérség kozremiikodésével torténd, a Vht. 180/B. § szerinti atadasat rendelheti el,

d) a birésag megkeresheti a gyamhatdsagot a sziiloi feliigyeleti jog rendezése vagy a gyermek
harmadik személynél torténd elhelyezése irant per meginditasa érdekében, feltéve, hogy az a kiskoru
gyermek érdekében all, és azt a sziil6 vagy harmadik személy is kéri vagy

e) feljelentést tehet kiskor( veszélyeztetése vagy kiskorlval valo kapcsolattartas akadalyozasa

miatt.

Az elrendel6 végzésben a birdsag felhivja a kérelmezét, hogy az dnkéntes teljesitésre kitlizott
hataridé eltelte utan 30 napon beliil, annak teljesitésérdl vagy elmaradasrol értesitse a birdsagot.?”
Az onkéntes teljesitésre kitlizott hataridét célszer(i konkrétan megjeldlni, példaul: ,a jelen végzés

kézhezvételét kovetben esedékes kapcsolattartas” megnevezéssel.

Avégrehajtast elrendeld végzés elleni fellebbezésnek nincs halaszto hatalya’®, az tehat fellebbezésre

tekintet nélkiil elézetesen végrehajthato.

2.2.  lgazolt koltségek viselésére kotelezés

A kérelmezd kérheti, hogy a birdsag kotelezze a kérelmezettet a kapcsolattartas megszegése folytan
keletkezett igazolt koltségei viselésére. 3° Az igazolt koltségek viselésére kotelezést a Pnp. 22/C. §
(4) bekezdése alapjan az elrendelé végzés rendelkezd része tartalmazza. Pusztan koltségtéritésre

nem iranyulhat a kérelem, ha mégis ezt kéri a kérelmez6, akkor azt el kell utasitani.

% Pnp. 22/C. § (3) bekezdés
3 Pnp. 22/D. § (1) bekezdés
3 Pnp. 22/A. § (1) bekezdés

¥ Pnp. 22/B. § (2) bekezdés



A kapcsolattartasra vonatkozo hatarozatban foglaltakat megszeg6é fél akkor koteles a koltségek
megfizetésére, ha azok a megszegés soran keletkeztek és azok felmeriilését a masik fél igazolja.
Igazolt koltség cimén legtobbszor utazasi koltség megtéritését kérik, ez igazolhatd vonat- vagy
buszjeggyel, benzinkoltség szamlaval. Ugyanakkor a kérelmez6 a koz(ti gépjarmivek, az egyes
mezogazdasagi, erdészeti és halaszati erégépek lizemanyag- és kenGanyag-fogyasztasanak igazolas nélkiil
elszamolhato mértékérdl szolo 60/1992. (IV. 1.) Korm. rendelet szerint nem kotelezheté szamla
benyljtasara. Mivel a Pnp. ,igazolt koltségek”-r6l beszél, véleményem szerint a kérelemnek
tartalmaznia kell azokat a tényeket, amelyekre a kérelmez6 a felmeriilés korében hivatkozik, és a
kérelemhez csatolni kell a koltségek felmeriilését és Osszegszer(iségét alatamasztod iratokat.
Bizonyitasi eljaras lefolytatasat a koltségek vonatkozasaban sem a Pnp., sem a Pp. nem teszi

lehetbve.

A koltségek viselésére kotelezd rendelkezés ellen elGterjesztett fellebbezésnek halasztéd hatalya

van“, az tehat nem hajthato végre elézetesen.

3. A végrehajtasra iranyulo kérelem elutasitdsa

“ A birésag a kérelmet elutasitja, ha a kapcsolattartasra vonatkozd hatarozat végrehajtasa
elrendelésének feltételei nem allnak fenn. Az elutasitdé végzés ellen fellebbezésnek van helye,

amelynek azonban nincs halaszt6 hatalya.

Az elrendelés feltételei kozott els6ként a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozat meglétét és annak
végrehajthatosagat kell vizsgalni. A hatarozatnak a megszegés idépontjaban létezének és hatalyosnak

kell lennie, s akkor végrehajthato, ha jogerds vagy elézetesen végrehajthato.

Ezt kovetben vizsgalni kell, hogy a kérelmezett kérheti-e a hatarozat végrehajtasat, tehat a Ptk.

szerinti kapcsolattartasra jogosult vagy kotelezett-e.

“0Pnp. 22/C. § (4) bekezdés

“1 Pnp. 22/C. § (5) bekezdés



Ezutan kovetkezik annak vizsgalata, hogy a kotelezett magatartasaval megszegte-e a

kapcsolattartasra vonatkozo6 hatarozatban foglaltakat.

Végiil pedig, ha a birosag megallapitja a megszegést, akkor azt kell vizsgalni, hogy ez a
kérelmezettnek felrohato-e. E kdrben a kérelmezett altal felhozott kimentési okokat kell figyelembe

venni.

Ha a fentebb felsorolt feltételek valamelyike hianyzik, a kérelmet el kell utasitani.

Specialis eset, ha nem a kapcsolattartasra vonatkozd hatarozat tartalmanak megfelelé végrehajtas
elrendelését kérik, ekkor szintén el kell utasitani a kérelmet, a végzés indokolasaban pedig fel kell
hivni a felek figyelmét, hogy a kapcsolattartasra vonatkozd hatarozat megvaltoztatasat kérhetik a

birdsagtol vagy a gyamhatosagtol.

Végiil, ha a felek a kapcsolattartasra vonatkozo hatarozattol kézos akarattal eltértek - még ha errél
okirat is késziilt vagy a masik fél ezt el is ismeri -, de a kapcsolattartasra vonatkozo6 hatarozatot nem

modositottak, és ennek végrehajtasat kérik, ezt ugyancsak el kell utasitani.



Felhasznalt jogszabalyok?

- 2017. évi CXVIII. torvény a birosagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazando szabalyokrol,

valamint egyes birosagi nemperes eljarasokrol (Pnp.)

- 2019. évi CXXVII. torvény az egyes torvényeknek az egyfok( jarasi hivatali eljarasok

megteremtésével osszefliggd modositasarol

- 2020. évi XCII. torvény az egyes igazsagligyi targyu torvények modositasarol

- 2016. évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol szolo (Pp.)

- 2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrél (Ptk.)

- 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet a gyermekvédelmi és a gyamiigyi eljarasrol szolo (Gyer.)

- 2017. évi CXXVI. torvény a koltségmentesség és a koltségfeljegyzési jog polgari és

kozigazgatasi birosagi eljarasban torténd alkalmazasarol

- 1990. évi XCIIl. torvény az illetékekrél (Itv.)

- 1994, évi LIIl. torvény a birosagi végrehajtasrol (Vht.)

- 2015. évi CCXXIl. torvény az elektronikus lgyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos

szabalyairdl (E-ligyintézési tv.)

- 60/1992. (IV. 1.) Korm. rendelet a kozlti gépjarmivek, az egyes mezdgazdasagi, erdészeti és
halaszati erogépek iizemanyag- és kendanyag-fogyasztasanak igazolas nélkiil elszamolhatd

mértékérdl

“2 A jegyzékben szerepld jogszabalyok esetleges mddositasaikkal egybefoglalt szvege keriilt feldolgozasra. A jogszabalyok
mogotti zarojelben a tanulmanyban alkalmazott roviditések talalhatok.



Tovabba felhasznalasra keriilt a Karia 4/2003. szamu Polgari Jogegységi Hatarozata.



