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I. Alapvetés, a tanulmany célja

Jelen tanulmanyom kozéppontjaban a polgari (vilagi), illetve a kanonjogi hazassag Gsszehasonlito
elemzése all. A téma érdekességét - a profan, illetve egyhazi jogintézmény meglepd hasonldsagainak
és jelentds kiilonbozoségeinek megismerhetdségén tul - a miikédo joggyakorlatban megnyilvanulo
fontossaga adja, tekintettel arra, hogy a polgari jogi hazassagkotés mellett jelenleg is gyakran

el6fordul a ,,templomi eskiivé”.

Mindenekel6tt egy lényeges kérdést sziikséges tisztazni: melyik egyhaz szabalyozasat vizsgaljuk? Jelen
tanulmany a hazankban legnagyobb aranyt képviselo keresztény, ezen belil is a romai katolikus
szertartas szerint megkotott hazassagokat elemzi. Fontos hangsulyozni a protestans templomokban
tartott frigyektdl valo alapvet6 kiilonbozoséget. Ennek a hatterében az all, hogy a romai katolikus,
valamint a protestans keresztény vallasi felekezetek esetében gydkeresen eltér a hazassag
természetérdl és jellegérdl vallott felfogas. Mig a Romai Katolikus Egyhaz tanitasa szerint a hazassag
a hét szentség egyike, addig a protestans egyhazak nem tekintik ,,sakramentumnak” a hazassagot. A
Romai Katolikus Egyhaz a protestantizmusra adott valaszként, a hit(jitok altal feszegetett kérdésekre
adott valaszként definialta 6nmagat, és hatarozta meg nemcsak az Egyhaz fogalmat, hanem a Tridenti
Zsinaton a szentségek fogalmat, illetve a szamukat is. A szentségek - a legrovidebb definicié szerint
- ,lathato jelek, melyek lathatatlan kegyelmet kozvetitenek.” Tekintettel arra, hogy az Egyhaz
szentségnek tekinti a hazassagot, ezért kiilonlegesen védelmezi is, mint a Romai Katolikus Egyhaz
titkat, mint élettevékenységének lényegét. A Zsinat tanitdsa megfellebbezhetetlen, koti a

keresztényeket, térben és idében barhol éljenek is.

Il. A hazassag, mint intézmény

Vizsgaljuk meg els6ként, hogy a hazassag, mint intézmény miként keriil meghatarozasra a polgari

(vilagi), illetve egyhazi szabalyozasban!

I1.1. A hdzassdg az Alaptorvényben

A polgari jogi hazassag fogalmat az Alaptorvény az alabbiak szerint hatarozza meg:



,»(1) Magyarorszdg védi a hdzassdg intézményét mint egy férfi és egy né kdzott, énkéntes elhatdrozds
alapjdn létrejott életkbzosséget, valamint a csalddot mint a nemzet fennmaraddsdnak alapjdt. A

csaladi kapcsolat alapja a hdzassdg, illetve a sziil6-gyermek viszony. Az anya né, az apa férfi.

(2) Magyarorszag tdmogatja a gyermekvallaldst.”’

Az Alaptorvény megfogalmazasa szerint a hazassag tehat férfi és né kozott onkéntes elhatarozas
alapjan létrejott életkozosség. Lényeges elem, hogy a hazassagot a magyar szabalyozas
hagyomanyosan egy férfi és egy nd viszonylataban fogja fel, ezen jogintézményt csak a kiilonnemuiek
esetében ismeri el. A torvényszovegb6l azonban korantsem egyértelmd, hogy mennyiben van sz6
szovetségrol és mennyiben szerzodésrol. Nyilvanvald, hogy a hazassag célja a felek kozotti
életkozosség, ami a tényleges egyiittélést is magaban kell, hogy foglalja, maga a hazassag azonban
egyben koteléket is teremt. Ugyanakkor a kotelék és a hazassagi életkdzosség nem feltétlendl esik

egybe.

Az Alaptorvény hazassag-fogalmat az Alkotmanybirdsag dolgozta ki az Alkotmany 15. §-a alapjan,
amely Ugy rendelkezett, hogy ,[a] Magyar Koztarsasag védi a hazassag és a csalad intézményét”. Az
Alkotmanybirdsag 14/1995. (lll. 13.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy ,(...) a hdzassdg
intézménye kulturdnkban és jogunkban is hagyomdnyosan férfi és né életkozossége. Ez az
életkozosség tipikusan kozds gyermekek sziiletését és a csalddban vald felnevelését célozza,
amellett, hogy a hdzastdrsak kélcsénds gondoskoddsban és tdmogatdsban élésének is kerete. A
gyermekek nemzésére és sziilésére vald képesség nem fogalmi eleme és nem feltétele a hdzassdgnak,
de a hdzassdg eredeti és tipikus rendeltetésébdl folyéan a hdzastdrsak kiilbnnemlisége igen. A
hdzassdg intézményét az dllam arra tekintettel is részesiti alkotmdnyos védelemben, hogy elésegitse
a hdzastdrsak szdamdra a k6zos gyermekkel is rendelkezé csaldd alapitdsdt. Ez a magyardzata annak,
hogy az Alkotmdny 15. §-a egyiitt emliti a védelem két tdrgyadt: A Magyar Koztdrsasdg védi a hdzassdg
és a csaldd intézményét”?. Az Abh. a fenti értelmezés megerdsitéseként utal az Eurépai Emberi jogi

Birosag Rees-hatarozataras.

1 Alaptorvény L. cikke
2 Az Alkotmanybirésag 14/1995. (lll. 13.) AB hatarozata
3 Az Eurépai Emberi jogi Birésag Rees hatarozata 1986 oktober 17., A (1987)
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11.2. A hazassag az Egyhazi Torvénykonyvben

Az egyhazi hazassagjogot az Egyhazi Torvénykonyv (Codex luris Canonici, a tovabbiakban: CIC) IV.
konyv, I. rész, VII. cim alatt szabalyozza, az 1055-t6l az 1165. kanonig terjed6 szakaszban. Maig nem
egységes az allaspont a tekintetben, hogy a hazassagjogot bevezet6é 1055. kanon 1-2. §-a, a hazassag
definici6jat vagy leirasat adja. Mindenesetre tanulsagos ideidézni a kanon szovegét, mert ez minden

tovabbi vizsgalodas kiindulo pontja.

»1. § A hdzassdgi szovetséget, amelyben a férfi és a né az egész élet olyan kdzosségét hozza létre
egymdssal, amely természeténél fogva a hdzasfelek javdra, gyermekek nemzésére és nevelésére

irdnyul, Krisztus Urunk a megkereszteltek kozott a szentség rangjdra emelte.

2. § Ezért a megkeresztelek kozott nem dllhat fenn érvényese hdzassdgi szerzddés anélkiil, hogy

ugyanakkor ne lenne szentség is.

A jogszabaly szovegének attekintése soran meglepé parhuzamot talalunk a profan szabalyozassal. A
fent idézett kanon 1. §-a , hdzassdgi szovetség” kifejezést hasznalja, a 2. §-a pedig ,hdzassdgi
szerzddésril” tesz emlitést. A kettds terminologia alkalmazasa itt sem véletlen, s6t, nagyon is tudatos
a jogalkoto részérdl. A megfogalmazas ugyanis arra utal, hogy az egyhazi értelemben vett hazassagnak
egyrészt van egy teoldgiai, masrészt van egy jogi aspektusa is. Mivel a hazassag intézménye kettés
természet(i, ezért mindkét tudomanyag feldl megkozelithetének, leirhatonak kell lennie. Teoldgiai
szempontbdl a hazassagot a ,,szovetség” kifejezéssel lehet leirni, hiszen két ember a hazassagban
egymassal szovetségre lép, csaklgy, mint az Isten és ember kapcsolatat is a szovetség jeloli. Mig tehat
a hazassag szovetségi jellege a teoldgia fogalomkorébe tartozik, addig a szerzddés a jogi aspektust
jeloli. Fontos megjegyezni azonban azt is, hogy a két terminoldgia szorosan egymasra is utal, és nincs
koztiik semmiféle ellentmondas. Egyszerlien csak arrol van szo, hogy egy olyan kettds realitasu
intézmény lényegét kell megragadni, aminek teoldgiai és jogi aspektusai is vannak. A két terminologia
kozti kapcsolat ott hiuzodik meg, hogy akivel az ember szovetséget kot, azzal egyuttal ,le is

szerz6dik.” Nincs tehat ellenmondas a kozott, hogy a CIC egy kanonon beliil nevezi a hazassagot

4 Codex luris Canonici (a tovabbiakban: CIC) 1055. kanon



szovetségnek és szerzodésnek is, hiszen mind a jogtudomany, mind a teoldgia tudomanya felél meg

kell tudni ragadni a hazassag intézmeényét.

Amikor a hazassagrol jogi értelemben szerzédésként beszéliink, akkor azt is le kell szogezniink, hogy
egy nagyon sajatsagos szerzodést értiink alatta, ahol a szerz6dési szabadsag szigoru korlatok kozé van
szoritva. A hazassag egy specialis jogiigylet, az alanyok kore szigorian meghatarozott: a polgari jogi
szabalyozassal megegyezden egy férfi és egy nd, és szigortan csak egy férfi és csak egy nével léphet
hazassagra. A kanonjog ebben a vonatkozasban a tételes jogot megel6z6 természetjogot, illetve a
még azt is megeldzo isteni jogot kodifikalja és emeli be a CIC korpuszaba. A Szentirasban ugyanis azt
olvassuk, hogy az Isten férfinek és nének teremtette az embert. ,Akkor az Uristen megalkotta az
embert a fold pordbdl és orrdba lehelte az életet leheletét. Igy lett az ember él6 lénnyé.”® Ezen

alanyok szamara tartja fenn a Romai Katolikus Egyhaz a hazassag intézményét.

A szerz6dés alanyainak korén tal a CIC szabalyozza a hazassagi szovetség tartalmi részét is: azon pedig
a ,teljes élet kozosségét” kell érteni, aminek - mint személyek kozott relacionak - kiilonds intenzitasa
van. Magaba foglalja mindazt, ami az élet velejaroja. A CIC tomor megfogalmazasaban a hazassag
olyan kozosség férfi és n6 kozott, mely természeténél fogva a hazasfelek javara iranyul. Azaz, ami

mind a kettejiik érdekét szolgalja, ami kiteljesiti az életiiket.

A CIC fent idézett kanon 2. §-a kimondja, hogy a megkereszteltek kozott nem allhat fenn érvényes
hazassagi szerz6dés anélkiil, hogy az egyuttal szentség ne volna. Ebbél az kdvetkezik, hogy minden
megkeresztelt személy kozti hazassagot a Romai Katolikus Egyhaz szentségi hazassagként ismer el,
még akkor is, ha a hazasulo fél sajat vallasi kozossége, csoportja (pl. reformatus, evangélikus

egyhazak) sajat joga nem tartja a hazassagot szentségnek.

5 Biblia Teremtés kényve 2,7



lll. A hazassag létrejotte

A hazassag fogalmi meghatarozasait kovetden vizsgaljuk meg a hazassag létrejottére vonatkozo

szabalyokat!

lll.1. A polgari jogi hazassagkotést megel6zé eljarads

A polgari (csaladi) jogi szabalyozasban a hazassag létrehozatalat annak megkotése jelenti, ami a
hazasulo felek feladata, az eljarasban kézremi(ikodé hatosag pedig az anyakonyvvezet6. A hazassag
valtozast keletkeztet a csaladi, illetve személyallapotban, ezért annak létrehozasa hatalyos
jogunkban részletekbe menden szabalyozasra keriilt. A hazassag megkotését megel6zben sziikség van
az ugynevezett hazassagkotést megel6z6 eljaras lefolytatasara, amiben meg kell vizsgalni, hogy a
hazassagkotés torvényes feltételei fennallnak-e. A hazasulok hazassagkotési szandékukat -
fészabalyként - kizardlag személyesen jelenthetik be, ezt szabalyozand6 az anyakdnyvi eljarasrol

szold 2010. évi |. torvény (a tovabbiakban: At.) az alabbiak szerint rendelkezik:

»17. § (1) A hdzassdgkétési szdndék barmely anyakonyvvezeténél bejelenthetd.

(2) A hazasuldk a hdzassdgkotési szandékukat - a (3) bekezdésben foglaltak kivételével - egyiittesen,
személyesen jelentik be, amelyr6l az anyakdnyvvezeté a kormdnyrendeletben meghatdrozott
adattartalmu jegyzékonyvet vesz fel, amelyet a hdzasulok, az anyakényvvezeté és - ha
kézremlik6dott - a tolmdcs aldirnak. A tolmdcsrdl az anyakényvvezetd gondoskodik. Kérelmiikre

tolmdcsrol a hazasuldk is gondoskodhatnak. %

Mint a torvény szovegébdl lathatjuk, a hazassagkotési szandék barmely anyakonyvvezetdnél
bejelenthetd. Nézzilk meg egy kicsit részletesebben, mit is mondanak az At. vonatkozo illetékességi

szabalyai:

»9. 8 (1) A hdzassdgkotést és a bejegyzett élettdrsi kapcsolat létesitését megel6zé eljdrdsra, a

hdzassdgkotésnél és a bejegyzett élettdrsi kapcsolat létesitésénél torténd kozremlikbdésre, valamint

6 Az anyakonyvi eljarasrol szolo 2010. évi I. torvény (a tovabbiakban: At.) 17. § (1)-(2) bekezdése



a hdzassdg és a bejegyzett élettdrsi kapcsolat anyakonyvezésére az az anyakényvvezetd illetékes, aki

elétt a hdzasulok vagy a felek a szandékukat bejelentik.

Tehat a hazassagkotési szandék barmelyik anyakonyvi hivatalban bejelenthet6, majd az lesz illetékes
a hazassag megkotésére, aki elott a bejelentés tortént. Mint majd latni fogjuk, az egyhazjogi
szabalyozas ennél szigorubb illetékességi szabalyokat allapit meg. A hazassagkotési szandék
bejelentésérél, a bemutatott okiratokrol és egyéb nyilatkozatokrol az anyakonyvvezet6
jegyzokonyvet vesz fel. A nyilatkozatokat a hazasulando feleknek személyesen, de id6ben nem

feltétleniil egyiitt kell megtenni. Ebbél a célbdl az anyakonyvvezet6t kiilon-kiilon is fel lehet keresni.

A hazassagkotést megeldzo eljaras a bejelentéssel veszi kezdetét, amit a Polgari Torvénykonyvrol

sz0lo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) az alabbiak szerint szabalyoz:

»4:7. § [A hdzassdgkotést megeldzé eljdrds]

(1) A hdzassdgkotést megelézéen a hdzasuloknak az anyakdnyvvezetd elétt ki kell jelentenilik, hogy
hdzassdguknak nincs jogi akaddlya, és igazolniuk kell, hogy hdzassdgkotésiik jogi feltételei

fenndllnak.

(2) A hdzassdgkotést az anyakonyvvezetd csak a hdzassdgkotési szandék bejelentését kbveté harminc

nap utdni idépontra tlizheti ki. A jegyzé e hatdridé aldl indokolt esetben felmentést adhat.

(3) A hdzasuldk valamelyikének kézeli haldllal fenyegeté egészségi dllapota esetén a hdzasulok
nyilatkozata a hdzassdgkotés dsszes jogi feltételének igazoldsat potolja, és a hdzassdgot a bejelentés

utdn nyomban meg lehet kétni.””®

A torvényes feltételek fennallasat a jovobeni hazastarsaknak okiratokkal kell igazolniuk, igy a
személyazonossagukat, az allampolgarsagukat, a csaladi allapotukat, illetve a részikre kiallitott
esetleges engedélyeket vagy felmentéseket.® Engedélyt a hazassagot kotni kivand 16. életévét

betoltott kiskort személynek kell kérnie, mégpedig a gyamhatosagtol. Felmentést a jegyz6 adhat két

7 At. 9. § (1) bekezdése
8 A Polgari Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. tdrvény (a tovabbiakban: Ptk.) 4:7. §-a
9 szeibert Orsolya: Csaladi jog (ELTE E6tvos Kiadd, 2023) 16. oldal



esetkorben és csakis elézetesen: testvérnek testvére vér szerinti leszarmazojaval kotott hazassaga
esetére, valamint a hazassagra eldirt varakozasi id6 alol. Az anyakonyvvezetének meg kell tagadnia a
hazassagkotésénél valdo kozremikodést, amennyiben fennall az At.-ban meghatarozott okok
barmelyike, igy - tobbek kozott - ha a hazassagkotésnek jogi akadalya van, illetve ha a hazasulok a
hazassagkotés torvényes feltételeit nem igazoltak, avagy a hazassagkotésiikhoz a jogszabalyban eldirt

felmentést vagy engedélyt nem mutattak be.

lll.2. Az egyhadzi hazassagot megel6z6 eljdras

Hasonlo szabalyozast kovet az egyhazjog is, legalabbis a tekintetben, hogy az eljaras a hazassagkotési
szandék bejelentésével veszi kezdetét. Az ,eljarasban kozremi(ikodd hatdsag” ez esetben a klérus
meghatarozott személye lesz. A CIC 1108. kanon 1. §-a azt mondja ki, hogy ,,Csak azok a hdzassdgok
érvényesek, amelyeket a helyi ordindrius (megyésplispok) vagy a plébdnos vagy a ketté koziil
valamelyik dltal megbizott pap vagy diakdénus kbzremiikbdésével és két tanu eldtt kotottek...”. Mint
latjuk, ezen kanon az eljaré ,hatosag” hataskori és illetékességi szabalyait is lefekteti. A
hazassagkotés kapcsan a CIC 1058. kanonja igy fogalmaz: ,,Mindenki kothet hdzassdgot, akit ettél a
jog el nem tilt.”. A polgari szabalyozashoz hasonldéan itt is a megel6z6 eljaras keretében keriil
vizsgalatra a torvényes feltélteleknek valé maradéktalan megfelelés. Lényeges kiilonbség azonban,
hogy az illetékesség fészabalyként teriileti elv(i, amire a kanonszoveg a ,helyi” szoval utal.
Amennyiben a hazasuland6 felek a hazassagkotésre mas egyhazkozség teriiletén kivannak sort
keriteni, gy a teriiletileg illetékes plispok, illetve plébanos engedélyére van sziikség. Az okiratok
tekintetében lényeges, hogy a hazassagkotés helyétdl fliggetleniil a hazasulando feleknek az egyhazi

anyakonyvezés helye szerinti plébaniatol kell igazolast kérniiik.

Az egyhazi anyakonyv olyan egyhazi jegyzék, amelyben a keresztelésre, a hazassagkotésre, a
bérmalasra, illetve a temetésre vonatkozd adatokat tartjak nyilvan, jellemzdéen idérendben. A
rendszeres anyakonyvezést 1563-ban a Tridenti Zsinaton rendelte el IV. Pius papa. Magyarorszagon a
Romai Katolikus Egyhazban az ellenreformacié kezdetén tartott 1611. évi Nagyszombati Zsinat
intézkedett az anyakonyvek vezetésérél. Az egyhazi anyakonyvezésben 1625-ben tovabbi jelentds

valtozas kovetkezett be, amikor Pazmany Péter esztergomi érsek az V. Pal papa altal kiadott Rituale

8 szeibert Orsolya: Csaladi jog (ELTE E6tvos Kiadd, 2023) 16. oldal



Romanumot az egész orszagban kotelezdvé tette. A Rituale Romanum otféle elGjegyzést vezetett be:
a keresztelési, hazassagi és halalozasi anyakonyvek mellett, kiilon a bérmalasi anyakonyvet, valamint
az un. Status Animarumot, amely a husvéti aldozas idépontjaban az egész lakossagot tartalmazta

haztartasok, illetve csaladok szerint.

A torvényes feltételek fennallasat tehat a hazasulni szandékozo feleknek itt is okiratokkal kell
igazolniuk, igy az esetek dontd részében kiszlirhetéek az esetlegesen fennallé hazassagi akadalyok.
Az esket6 plispoknek, papnak, illetve diakonusnak ugyanugy meg kell tagadnia a hazassagkotésénél
valoé kozrem(ikodést, amennyiben ilyen akadalyt észlel. Tovabbi, a polgari jogi eljarastol eltérd
szabaly, hogy a hazasulandé feleknek hazassagra felkészité ,képzésen”, (gynevezett
»jegyesoktatason” kell részt venniiik, amely segiti a hazasulando feleket abban, hogy felmérjék a
hazassagi szovetségre valo felkésziiltségiiket, érettségiiket. Az alabbiakban tekintsik at ezen

eljarasok kanonjogi szabalyait:

,»A lelkipdsztorok kotelesek gondoskodni arrdl, hogy sajdt egyhdzi k6zosséglik segitséget nyujtson a
krisztushivéknek a hdzas dllapot keresztény szellemben valé megbrzésére és tokéletesitésére, Ezt a

segitséget elsésorban a kovetkezéképpen kell megadni:

1. szentbeszédekkel, a gyermekeknek, az ifjusdgnak és a felnétteknek szold hitoktatdssal, s6t a
tomegtdjékoztatdsi eszk6zok haszndlatdval is; ezek sordn a krisztushivék oktatdst nyernek a

keresztény hdzassdg jelentésérél, a keresztény hdzastdrsak és sziilék feladatdrol;

2. a hdzassdgkotésre valo személyes felkészitéssel, amelynek sordn a jegyesek uj dllapotuk

szentségére és kotelességeire alkalmassd valnak; "

»Mieldtt hdzassdgkotésre kerlil a sor, be kell bizonyosodnia annak, hogy az érvényes és megengedett

hdzassagkotésnek semmi nem all atjaban. ”"?

11 CIC 1063. kanon
12.cIC 1066. kanon



,Haldlveszély esetén, ha mds bizonyitékok nem szerezhet6k be, elegendd, hacsak ellenkezd jelek
nincsenek, a felek - adott esetben eskiivel megerdésitett - dllitdsa, hogy meg vannak keresztelve, és

semmi akadadly nincs koztiik.”"3

»Minden hivé kételes a hdzassdg megkdtése elétt felfedni a plébdnos vagy a helyi ordindrius elétt

azokat az akadalyokat, amelyekrél tudomdsa van. "

»Ha a vizsgdlatot mds tartotta meg, mint az a plébdnos, akinek koézre kell miikédnie a

hdzassdgkotésnél, akkor ezek eredményérél mielébb hiteles okiratban értesitse ezt a plébdnost. 7'

IV. A hazassag létrejotte

Folytassuk a vizsgalatot a hazassag létrejottének dsszehasonlitd elemzésével.

IV.1. A polgari jogi hdzassag létrejotte

Az Osszehasonlitast a polgari jogi szabalyozas attekintésével kezdjiik!

»4:5. § [A hdzassdg létrejotte]

(1) Hdzassdg akkor jon létre, ha az egylittesen jelen lévé férfi és né az anyakbnyvvezetd el6tt
személyesen kijelenti, hogy egymdssal hdzassdgot két. A nyilatkozat feltételhez vagy hatdrid6héz

nem kotheté.

(2) A kijelentés kolcsonbs megtorténte utdn az anyakoényvvezeté a hdzassdg létrejottét megdllapitja

és a hdzassdgkotés tényeét a hdzassdgi anyakdnyvbe bejegyzi. 716

13 CIC 1068. kanon
14CIC 1069. kanon
15 CIC 1070. kanon
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,»28. § (1) A hdzassdg megkdtésekor az anyakonyvvezetd és két tanu elétt a hdzasulok hdzassdgkdtésre

irdnyulé nyilatkozatot tesznek.

(2) Az anyakényvvezeté elébb az egyik, majd a mdsik hdzasulénak kiilén-kiilon név szerint felteszi a

kérdést: kijelenti-e, hogy a jelen lévé mdsik féllel hdzassdgot kot?

(3) Ha a feltett kérdésre mindkét hdzasulo igennel vdlaszolt, az anyakényvvezeté megdllapitja, hogy
a hdzassdgkétés utdni neviikdn megnevezett felek a Polgdri Térvénykonyvrél szolo térvény

értelmében hadzastdrsak.”"”

,»4:8. § [A hdzassdgkotés alaki szabdlyai]

(1) A hdzassdgkotés két tanu jelenlétében nyilvdnosan, az 6nkormdnyzat hivatali helyiségében

torteénik.

(2) A hdzasulok kérelmére a hdzassdg a nyilvanossdg mellézésével, illetve - a jegyzé engedélye

alapjan - a hivatalos helyiségen kiviil mds, erre megfelelé helyen is megkdthetd. '8

Mint latjuk, a szabalyozas részletekbe mendéen meghatarozza, hogy a hazassagkotés soran
kozrem(ikodoé anyakonyvvezeté mindkét hazasulando félnek egymas utan felteszi azt a kérdést, hogy
kijelenti-e, hogy a jelen lévé masik féllel hazassagot kot. Ha erre a kérdésre mindketten igenl6 valaszt
adnak, akkor az anyakonyvvezet6 megallapitja, hogy az érintett férfi és n6é hazastarsak, tovabba ezen
tényt bejegyzi a hazassagi anyakonyvbe. Fontos hangsulyozni, hogy - tekintettel arra, hogy a torvény
szovege alapjan a hazassagot a felek nyilatkozata hozza létre - az anyakdnyvezés nem konstitutiv

aktus.

IV.2. Az egyhazi hdzassadg létrejotte

Nézziik ugyanezen eljaras kanonjogi szabalyozasat! Alapvetd fontossagu a CIC 1057. kanon 1. és 2. §-

a, amelyet igy fogalmaz meg a térvénykonyv:

17 At. 28. § (19-(3) bekezdése
18 ptk. 4:8. § (1)-(2) bekezdése



»1. § A hdzassdgot a jogképes feleknek a tdrvényesen kinyilvdnitott beleegyezése hozza létre,

amelyet semmiféle emberi hatalom sem pétolhat.

2. § A hdzassdgi beleegyezés akarati cselekedet, amelyben a férfi és a né visszavonhatatlan

szovetségben kélcsondsen dtadjdk és elfogadjdk egymdst, hdzassdg létesitése céljabol. "’

A kanon nagyon fontos jogdogmatikai kijelentéseket tartalmaz, a minden szentségi hazassag
érvényességi kritériumanak esszenciajat. Ezek szerint harmas feltételnek kell teljesiilnie ahhoz, hogy
érvényes hazassagrol beszélhessiink. A hazasulando feleknek jogképességgel kell rendelkezniiik, a
beleegyezésiiket a hazassagba ki kell nyilvanitaniuk, illetve ezt torvényes formaban kell megtennilik.
E harom szemponton mulik minden szentségi hazassag érvényessége. Amennyiben ezen konjunktiv
elemek fennallnak, a hazassag szentsége érvényesen létrejott, (gy az a sirig kot. Ebben a Romai
Katolikus Egyhaz Jézus Krisztus kijelentését koveti: ,,Amit Isten egybekotitt, ember szét ne

vdlassza.”?°

Mint lathatjuk a kanon megfogalmazasabol, a hazassagot a beleegyezés hozza létre. Ezt a
beleegyezést annyira fontos elemnek tekinti a kanonjog, hogy leszbgezi, hianyat semmiféle emberi
hatalom nem potolhatja vagy helyettesitheti. De ha a beleegyezés a hazassag létrehozo oka, ha a
beleegyezés kinyilvanitasa a hazassag esszencialis pillanata, akkor ez azt is jelenti, hogy minden, a
hazassagba torténd beleegyezés kinyilvanitasa érvényes hazassagot keletkeztet. igy két protestans
személynek a sajat felekezete szerinti hazassagkotése a Romai Katolikus Egyhaz értelmezése szerint
érvényes hazassag és szentség is, mert megkereszteltek kozott nem allhat fenn érvényes hazassagi
szerz6dés, hogy az ugyanakkor szentség ne volna.?' Nyomatékositanunk kell azonban, hogy a szentségi
hazassag, és minden szentség érvényes felvételéhez a keresztség szentségében eldzetesen részesedni
kell, igy két nem keresztény személy hazassaga egyhazjogilag érvényes lehet, azonban szentségi

hazassagot nem keletkeztet.

Az eddigi vizsgalataink alapjan azt tapasztaltuk, hogy a vilagi, illetve kanonjogi szabalyozas a
hazassag intézménye, célja, illetve megkotése tekintetében szinte csak hasonlosagokat mutat.

Mindkét hazassagfogalomban kozvetleniil vagy kozvetetten jelen van a szerzédés, illetve a szovetség

19 CIC 1057. kanon
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kettOssége, tovabba a hazassagot - a torvényes feltételek elzetes vizsgalatat kovetden - a felek

akaratnyilvanitasa hozza létre.

V. Az érvényes, az érvénytelen és a nemlétez6 hazassag

Most nézzilk meg a hazassag létrejotte érvényességének feltételeit, amiben - mint latni fogjuk -

alapvet6 és jelentds kiilonbségek mutatkoznak a két jogi szabalyozas kozott!

V.1. A nemlétezo és az érvénytelen hazassag elhataroldsa

Kezdjik mindjart azzal, hogy a polgari jogi szabalyozas az érvénytelen hazassagtol elhatarolja az

ugynevezett nemlétez6 hazassag fogalmat.

»4:5. § [A hdzassdg létrejotte]

(3) A hdzassdg az (1) bekezdésben foglalt feltételek hianydban nem jon létre. A nemlétezé hdazassdgot

ugy kell tekinteni, mintha meg sem kotottek volna. 7%

A fenti rendelkezésekbdl kovetkezden tehat, amennyiben a hazasulok nem az anyakonyvvezet6 elétt,
illetve nem személyesen voltak jelen, tovabba nem jelentették ki, hogy egymassal hazassagot kotnek,
illetve ezen nyilatkozatukat feltételhez vagy hataridéhoz kototték, a hazassag nem jon létre. Nagyon

fontos ezzel kapcsolatosan kiemelni, hogy a nemlétezd hazassag nem valt ki hazassagi jogi hatasokat.

,»4:6. § [Hdzassdg létezésének vagy nem létezésének megdllapitdsa]

(1) Ha a hdzassdg létezése vagy nemlétezése kdzigazgatdsi hatosdgi eljdrdsban nem tisztdzhato, a
hdzassdg létezésének vagy nemlétezésének megdllapitdsa irdnt bdrmelyik hdzastdrs, az ligyész vagy

az jogosult pert inditani, akinek a megdllapitdshoz jogi érdeke fliz6dik.

22 ptk. 4:5. §-a



(2) A pert a hdzastdrsnak a mdsik hdzastdrs ellen, az ligyésznek vagy a per meginditdsdra jogosult
mds személynek mindkét hdzastdrs ellen kell inditania. Ha az a fél, aki ellen a pert meg kellene

inditani, mdr nem él, a keresetet a birésdg dltal kirendelt ligygondnok ellen kell inditani.

(3) A hdzassdg létezését vagy nemlétezését megallapito itélet mindenkivel szemben hatdlyos. %

A nemlétez6 hazassag megallapitasahoz alapvetéen nincs sziikség biroi itéletre, arra barki, barmilyen
hatdsagi eljarasban hivatkozhat, azonban, ha a tényallas kozigazgatasi eljarasban nem tisztazhato,
akkor a hazassagi per inditasara van lehetdség. Ezen pert az egyik hazastarsnak a masik hazastars
ellen, az ligyésznek vagy a per meginditasara jogosult mas személynek pedig mindkét hazastars ellen
kell meginditania. El6fordulhat olyan eset, hogy az a személy, aki ellen a pert meg kellene inditani,

mar nem él. Ilyenkor a keresetet a birosag altal kirendelt tigygondnok ellen kell benyUjtani.

V.2. Az érvénytelen hazassdg, az érvénytelenségi okok

A polgari jogi szabalyozasban - a kanonjogival ellentétben - a hazassag létezését vagy nem létezését
szigortan el kell hatarolni a hazassag érvénytelenségétol. A legfontosabb alaki hibak (nem
anyakonyvvezetd elétt, nem személyesen, nem jelentették ki, hogy egymassal hazassagot kotnek,
nyilatkozatukat feltételhez vagy hataridéhoz kototték) a hazassag nemlétét eredményezik, ezzel
szemben az érdemi eléfeltételek hianya esetén érvénytelendl jon létre a hazassag. Magatol értet6do,
hogy az érvénytelenség kérdését kizarolag a mar létrejott hazassagok esetén lehet vizsgalni. A
nemlétez6 hazassag megallapitasaval ellentétben a hazassag érvénytelenségét csak jogerds biroi
itélet mondhatja ki, tehat ezen igény kizardlag megtamadas (tjan érvényesithetd, azaz az
érvénytelenség esetén nincs semmisség. A hazassag érvénytelenitése visszahatd hatalyd (ex tunc),
azonban bizonyos maradék joghatasok fennmaradnak. Lényeges azonban, hogy a polgari jogban az
érvénytelenség bizonyos esetekben orvosolhato, amelynek kdovetkezménye a hazassaghoz fliz6d6 azon

joghatas beallasa, mintha az érvényesen jott volna létre.

Az érvénytelenségi okok zart kort alkotnak, azokat a Ptk. a Negyedik konyv Il. cim (A hazassag

érvénytelensége) |. Fejezetében (A hazassag érvénytelenségének okai) egyrészt felsorolja, masrészt
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részletes szabalyokat is rendel hozzajuk. Az alabbiakban tekintsiik at ezen érvénytelenségi okokat és

szabalyozasukat:

,»4:9. § [A hdzassdgkotési korhatdr]

(1) Ervénytelen a kiskoru hdzassdga, ha azt a gydmhatésdg elézetes engedélye nélkiil kototte.

(2) A gydmhatdsdg a tizenhatodik életévét betoltott korldtozottan cselekvéképes kiskorunak a

hdzassdgkotésre jogszabdlyban meghatdrozott esetben engedélyt adhat.

(3) Az engedély megaddsdrdl vagy megtagaddsdrol a gyamhatosdg a sziilé vagy gydm meghallgatdsa
utdn hatdroz. Nincs sziikség annak a sziilének a meghallgatdsdra, aki a sziil6i feliigyeleti jogdt a
gyermek sorsdt érinté lényeges kérdésekben sem gyakorolhatja, ismeretlen helyen tartézkodik vagy

meghallgatdsa mds elhdrithatatlan akaddlyba (itkozik.

(4) A gydmhatdsdg engedélye nélkiil vagy a tizenhatodik életév betoltése elbtt kotott hdzassdg a
hdzastdrs nagykorusdgdnak elérését koveté hat hdnap elteltével a megkétésének idGpontjdra
visszamendleg érvényessé vdlik, ha az érintett hdzastdrs a fenndllé hdzassdgot e jogveszté hatdridé
alatt nem tdmadja meg, vagy kérelmére a birésdg a mds jogosult dltal korabban ebbdl az okbdl

meginditott pert megsziinteti.”?*

A hatalyos szabalyozas alapjan a polgari hazassagkotés alsd korhatara fészabalyként betoltott 18.
életév azzal, hogy gyamhatdsag a 16. életévét betoltott korlatozottan cselekvéképes kiskorinak a
hazassagkotésre engedélyt adhat. Az engedély megadasanak feltételeit a gyamhatosagokrol, valamint
a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szolo 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:

Gyer.) tartalmazza:

,»36. § (1) A gydmhivatal a hdzassdgkétésre vonatkozo elézetes engedélyt akkor adja meg, ha

a) a hdzassdgkotés a kiskoru gyermek érdekét szolgdlja,
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b) az engedély megaddsa irdnti kérelmet a kiskoru gyermek szabad akaratdbdl, befolydstél mentesen

nyujtotta be,

c) a 34. § (2) bekezdésében meghatdrozott feltételek fenndllnak.

(2) Onmagdban az a tény, hogy a kiskor( vdrandés - az egyéb koriilmények gondos vizsgdlata és

mérlegelése nélkiil - nem alapozza meg a hdzassdgkités engedélyezését.

(3) A hdzassdgkotési engedély a gydmhivatali hatdrozat véglegessé vdldsdt kbvetd 6 honapig hatdlyos.

(4) A hadzassdgkotés engedélyezésérdl szolé hatdrozatot a gydamhivatal kozli a csalddtamogatdsi

ellatdst folyosito szervvel. 2

Fontos azonban leszogezni, hogy a tizenhat éves korhatar abszolit hazassagi akadaly, ami alél
felmentés semmilyen korilmények kozott nem adhato. A Ptk. 4:9. § (4) bekezdésében foglalt
rendelkezésekb6l azonban lathatjuk azt is, hogy ezen érvénytelenségi ok orvosolhatd, ugyanis
amennyiben a 16. életévét betoltott kiskorl hazassagkotésére a gyamhatosag engedélye nélkiil kerdil
sor, az a nagykorusaganak elérését koveté hat honap elteltével a megkotésének idépontjara
visszamenoleg érvényessé valik, amennyiben az érintett hazastars a fennallé hazassagot e hataridé
alatt nem tamadja meg, vagy kérelmére a birdsag a mas jogosult altal korabban ebbdl az okbol

meginditott pert megsziinteti.

,»4:10. § [Gondnoksdg ald helyezés folytdn cselekvéképtelen személy hdzassdga]

(1) Ervénytelen annak a hdzassdga, aki a hdzassdg megkotésekor cselekvéképességet teljesen

korldtozé gondnoksdg alatt dllt.

(2) A gondnoksdg ald helyezett hdzassdga a gondnoksdg ald helyezés megsziintetését koveté hat
hénap elteltével a megkotésének iddpontjdra visszamenédleg érvényessé valik, ha az a hdzastdrs,

akinek személyében az érvénytelenség oka megvaldsult, a fenndllé hdzassdgot e jogvesztd hatdridé

%5 A gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szold 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Gyer.) 36. §-a



alatt nem tdmadja meg, vagy kérelmére a birésdg a mds jogosult dltal kordbban ebbél az okbol

meginditott pert megsziinteti. %

Az el6zé ponthoz hasonloan orvosolhato érvénytelenséget eredményez, ha olyan személy kot
hazassagot, aki a hazassag megkotésekor cselekvoképességet teljesen korlatozo gondnoksag alatt allt.
A hazassag a gondnoksag ala helyezés megsziintetését kdvetd hat hdnap elteltével ex tunc hatallyal
valik érvényessé, ha a cselekvoképességét visszanyer6 hazastars a fennalld hazassagot ezen hataridé
alatt nem tamadja meg, vagy kérelmére a birésag a mas jogosult altal korabban ebbdl az okbdl

meginditott pert megsziinteti.

»4:11. § [Cselekviképtelen dllapotban kotott hdzassdg]

(1) Ervénytelen annak a hdzassdga, aki a hdzassdg megkétésekor cselekvéképtelen dllapotban volt.

(2) A hdzassdg a hdzastdrs cselekvéképesseégenek visszanyerésétdl szamitott hat honap elteltével a
megkdtésének idépontjdra visszamenéleg érvényessé valik, ha az a hdzastdrs, akinek személyében az
érvénytelenségi ok megvaldsult, a fenndllé hdzassdgot e jogveszté hatdridé alatt nem tdmadja

meg.”%

Hasonlo a helyzet, ha a hazassag megkotésekor valaki ugyan nem allt cselekvéképességet korlatozo
gondnoksag alatt, azonban a hazassag megkotésekor cselekvoképtelen allapotban volt, igy a belatasi
képessége a hazassagra vonatkozo jognyilatkozat megtételekor hianyzott. Fontos kiemelni, hogy ez
egy relativ érvénytelenségi ok, igy csak az hivatkozhat ra, aki a hazassag megkdtésekor
cselekviképtelen allapotban volt. A megtamadasra nyitva allé hatarid6 az elézé pontokhoz hasonléan

hat honap, ami a hazastars cselekvoképességének visszanyerésétdl kezdodik.

,»4:12. § [Rokoni, hozzdtartozoi kapcsolat]

(1) Ervénytelen
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a) az egyenesdgi rokonok hdzassdga;

b) a testvérek egymdssal kotott hdzassdga;

c) a testvérnek testvére vér szerinti leszarmazdjdval kotott hdzassdga; és

d) az 6rokbefogaddnak az 6rokbefogadottal az 6rokbefogadds fenndlldsa alatt kotott hdzassdga.

(2) A testvérnek testvére vér szerinti leszdrmazoéjdval k6tott hdzassdga nem érvénytelen, ha a jegyzd
e hdzassdgi akaddly alél a hdzassdgkotés eldtt vagy a hdzassdg fenndlldsa alatt felmentést ad.
Felmentés akkor adhato, ha a hdzassdaggal létrejové kapcsolat a sziiletendd gyermekek egészségét

nem veszélyezteti. 28

Ezen pont viszonylag kevés magyarazatra szorul, az egyenesagi rokonok, illetve testvérek abszol(t
hazassagkotési akadalya mind erkolcsi, mind pedig genetikai okokbdl indokolt. Az 6rokbefogado az
orokbefogadottal szintén moralis okokbdol nem kothet érvényes hazassagot, legalabbis az
orokbefogadas fennallasa alatt. Relativ hazassagi akadalynak, azaz orvosolhato érvényességi oknak
mindsiil a testvérnek testvére vér szerinti leszarmazojaval kotott hazassaga, amennyiben a jegyzd
ezen hazassagi akadaly alol a hazassagkotés el6tt vagy a hazassag fennallasa alatt felmentést ad. A
Ptk. ugyanakkor szigorGian rogziti, hogy felmentés csak abban az esetben adhato, ha a hazassaggal
létrejové kapcsolat a sziiletend6 gyermekek egészségét nem veszélyezteti. De mi kell a jegyz6i
engedélyhez? Egy illetékmentes kérelem benyujtasa a jegyzonek, amihez csatolni kell egy orvosi
igazolast arrol, hogy a kapcsolatuk a sziiletendd gyermekek egészségére nem jelent majd veszélyt.
Ezt a tudomany jelenlegi fejlettsége révén genetikai vizsgalatokkal kivaléan fel lehet el6zetesen

térképezni. A jegyzonek a kérelem és az orvosi vizsgalat kézhezvétele utan 30 napja van a dontésre.

»4:13. § [Kordbbi hdzassdg fenndlldsa]

(1) Ervénytelen a hdzassdg, ha a hdzasuldk valamelyikének kordbbi hdzassdga fenndll.
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(2) Az ujabb hdzassdg a kordbbi hdzassdg megszlinésének idépontjdtol érvényessé vdlik. Ha a birésdg
a kordbbi hdzassdg érvénytelenségét dllapitotta meg, az ujabb hdzassdg a megkdétésének idépontjdra

visszamendleg valik érvényesseé.’?

A kett6s hazassag tilalma a monogamia alapkovetelményébél ered, ennek megszegése nem csak
csaladi jogi, hanem biintet6jogi szankciot is eredményez, amit a Blinteté Torvénykonyvrél szolo 2012.

évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) nevesit.

»214. § Aki hdzassdgdnak fenndlldsa alatt ujabb hdzassdgot két, vagy aki hdzas személlyel hdzassdgot

kot, blintett miatt hdrom évig terjedé szabadsdgvesztéssel biintetendd. ”*°

Mivel a Ptk. szabalyai alapjan az Ujabb hazassag a korabbi hazassag megsziinésének idépontjatol

érvényessé valik, fontos kérdés, hogy mik a hazassag megsziinésének estei.

,»4:20. § [A hdzassdg megsziinésének esetei]

(1) A hdzassdg megszlinik

a) az egyik hdzastdrs haldldval;

b) birdsdgi felbontdssal.

(2) A hdzassdgot a mdsik hdzastdrs ujabb hdzassdgkotése esetén akkor is megsziintnek kell tekinteni,
ha a hdzastdrs haldldra vonatkozd anyakdnyvi bejegyzés, a haldl tényét megdllapitd vagy a holtnak
nyilvanité birdsdgi hatdrozat hatdlya az ujabb hdzassdgkotést kévetéen megdél, feltéve, hogy az

ujabb hdzassdgkotéskor egyik hdzasulé sem tudta, hogy a haldl nem kdvetkezett be.

(3) A hdzassdg megsziinése idépontjdnak az (1) bekezdés a) pontja és a (2) bekezdés esetén azt a

napot kell tekinteni, amelyet a halotti anyakényvi bejegyzés vagy a birdsdgi hatdrozat a haldl

29 ptk. 4:13. §-a
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napjaként feltiintet. A hdzassdg az (1) bekezdés b) pontja esetén a hdzassdgot felbonto itélet

jogerdére emelkedésének napjdn sziinik meg. 3’

Az érvénytelen hazassag is hazassagi akadaly, mert az ilyen hazassag is fennall az érvénytelenséget
megallapitd jogerds itélet meghozatalaig. Amennyiben a birdésag megallapitja a korabbi hazassag

érvénytelenségét, az Ujabb hazassag a megkotésének idépontjara visszamendleg valik érvényessé.

V.3. A polgdri jogi hazassdg érvénytelenitése

A polgari hazassag érvénytelenségi okainak attekintése utan nézzikk meg, az érvénytelenitéssel
kapcsolatos szabalyozast, amit a Ptk. a Negyedik konyv Il. cim (A hazassag érvénytelensége) Il.

Fejezete (A hazassag érvénytelenségének megallapitasa) tartalmaz.

»4:14. 8 [A hdzassdg érvénytelenitése]

(1) A hdzassdgot akkor lehet érvénytelennek tekinteni, ha érvénytelenségét a birésdg az erre irdnyulo

perben (a tovdbbiakban: érvénytelenitési per) megallapitotta.

(2) A hdzassdg érvénytelenségét megdllapitd itélet mindenkivel szemben hatdlyos.

(3) Az érvénytelen hdzassdghoz az e térvényben meghatdrozott jogkdvetkezmények fliz6dnek. 732

Lathatd tehat, hogy Onmagaban az érvénytelenségi ok fennallasa nem teszi ,automatikusan”
érvénytelenné a hazassagot, ahhoz a birosag jogerds itéletére van sziikség. Az érvénytelenitett
hazassag visszahato (ex tunc) hatallyal lesz érvénytelen, igy a felek visszakeriilnek a megkotés elotti
statusba. A torvény azonban nevesit néhany mégis fennmarado jogkovetkezményt, ezek az
Ugynevezett maradék joghatasok. Ennek megfeleléen a hazassag érvénytelensége nem érinti az
apasagi vélelmet, a névhasznalatot, a vélt hazassag vagyoni jogkdvetkezményeit pedig a Ptk. 4:36. §

tartalmazza. Tekintsik at az érvénytelenitési per inditasara vonatkozo szabalyozast!

,4:15. § [Ervénytelenitési per inditdsdnak jogosultsdga]
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(1) Az érvénytelenitési pert a hdzassdg fenndlldsa alatt és a hdzassdg megsztlinése utdn is meg lehet

inditani.

(2) Ervénytelenitési per inditdsdra - ha e torvény eltéréen nem rendelkezik - bdrmelyik hdzastdrs, az

ligyész vagy az jogosult, akinek a hdzassdg érvénytelenségének megdllapitdsdhoz jogi érdeke fliz6dik.

(3) Ha az a jogosult, aki a pert meginditotta, meghal, a perben helyére bdrmelyik mdsik jogosult

beléphet. 33

,4:16. § [A perinditdsi jogosultsdg korldtozdsa]

(1) A nagykorusdg elérése utdn a hdzassdgkotési engedély hidnydban a kiskorusdg miatt és a
gondnoksdg megsziintetése utdn a gondnoksdg alatt dllds miatt az a hdzastdrs jogosult
érvénytelenitési per inditdsdra, akinek szemelyében az érvénytelenség oka megvalosult. A pert a
jogosult a nagykorusdg elérésétél, illetve a gondnoksdg megsziintetésétdl szamitott hat honapon

beliil indithatja meg.

(2) A hdzassdgkotéskor fenndllt cselekvéképtelen dllapot miatt az a hdzastdrs jogosult
érvénytelenitési per inditdsdra, aki a hdzassdgkotéskor cselekviképtelen dllapotban volt. A pert a
cselekvéképtelen dllapot megsziinése utdn hat hoénapon beliil lehet meginditani attol a naptol
kezdédéen, amikor a hdzastdrs a cselekvéképességét visszanyerte. Ha a hdzastdrs a
cselekvéképességének visszanyerése el6tt meghalt, a hdzastdrs haldldtol szamitott hat hdnapon beliil

a hdzassdg érvénytelenségének megdllapitdsa irdnt az ligyész indithat pert.

(3) Az (1)-(2) bekezdésben megjeldlt hatdridék elmulasztdsa jogvesztéssel jdr.

(4) Ha az (1)-(2) bekezdések szerint a perinditdsra kizdrolagosan jogosult hdzastdrs meghal, az dltala

meginditott perben helyébe bdrki beléphet, aki érvénytelenitési per inditdsdra jogosult. 3

»4:17. § [A perinditdsi jog személyes gyakorldsa]
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(1) A hdzassdg érvénytelenitése irdnt a pert a jogosultnak személyesen kell meginditania.

(2) Torvényes képviselGjének hozzdjdruldsa nélkiil indithat pert az a hdzastdrs, aki

cselekvbképességében a perinditds tekintetében részlegesen korldtozott.

(3) Ha a jogosult cselekvéképtelen, a pert nevében a gydmhatdsdg hozzdjdruldsdval térvényes

képviselbje indithatja meg.”®

,4:18. § [Az érvénytelenitési per alperesei]

Az érvénytelenitési pert a hdzastdrsnak a mdsik hazastdrs ellen, az ligyésznek és a per meginditdsdra
jogosult mds személynek mindkét hdzastdrs ellen kell inditania. Ha az a fél, aki ellen a pert meg

kellene inditani, mdr nem él, a keresetet a birdsag altal kirendelt tigygondnok ellen kell inditani. "3

»4:19. 8 [A hdzassdg érvényességének megdllapitasa]

A hdzassdg érvényességének megdllapitdsa iranti perre a hdzassdg érvénytelenseégének megdllapitdsa

iranti perre vonatkozo rendelkezéseket megfeleléen alkalmazni kell. 3

A hazassag érvénytelenitése iranti pert tehat mind a hazassag fennallasa alatt, mind pedig utana meg
lehet inditani. Kiemelten fontos azonban a relativ érvénytelenségi okok esetében a perinditasra nyitva
allo jogveszt6 hataridk betartasa. A felperesek és alperesek kore is pontosan meghatarozasra keriilt,
igy a per meginditasara a hazastars, az iigyész vagy az jogosult, akinek a hazassag érvénytelenségének
megallapitasahoz jogi érdeke flizodik. Fontos, hogy a pert csak személyesen lehet meginditani,
illetve, hogy azt a cselekvéképességében részlegesen korlatozott fél a torvényes képviseld
hozzajarulasa nélkiil is megindithatja. Ha a per inditasara jogosult személy cselekvGképtelen, a pert

nevében a gyamhatdsag hozzajarulasaval torvényes képviseldje indithatja meg.
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V.4. Az egyhazi jogi hazassdg érvénytelenitése

A polgari jogi szabalyozas attekintése utan most nézziik meg a kanonjog vonatkozo szabalyait! Mint
mar fentebb utaltam ra, az egyhazi jog nem hasznalja a nemlétezé és az érvénytelen hazassag
megkiilonboztetést, tehat mind az alaki, mind pedig az érdemi hibakat az érvénytelenség keretei
kozott vizsgalja. Az érvénytelenség kapcsan lényeges, a CIC-ben szabalyozott elem, hogy a hazassagot

jogkedvezmény illeti meg.

,»A hdzassdgot jogkedvezmeény illeti meg, ennélfogva kétely esetén a hdzassdg érvényessége mellett

kell dlldst foglalni, amig az ellenkezdje be nem bizonyosodik. 38

»Az érvénytelen hdzassdgot, ha legaldbb az egyik fél johiszemlien kotétte meg, véltnek nevezziik

mindaddig, amig mindkét fél annak semmisségérél bizonyossdgot nem szerez.”

A megfogalmazasbol lathato, hogy ez egy megdonthetd vélelem (praesumptio iuris), amely ellen
fennall az ellenbizonyitas lehetésége. Mindaddig azonban, amig az érvényesnek vélelmezett
hazassagrol annak ellenkez6jét jogerds itélet meg nem allapitja, fennallonak és érvényesnek kell
vélelmezni azt. A jogkedvezmény, az érvényesség vélelmének elve tehat védi a hazassag jogi
intézményét. Az érvénytelenitésre iranyuld eljaras soran tehat az érvényességgel ellentétes

allaspontot, az érvénytelenséget kell tudni bizonyitani.

A Romai Katolikus Egyhaz a hazassag szentségéhez érvényességi kritériumokat fliz, amik kozott
talalunk mind pozitiv, mind pedig negativ feltételeket. A pozitiv érvényességi kritériumoknak
egyiittesen jelen kell lenniiik ahhoz, hogy érvényes szentségfelvételrél, azaz egyhazi hazassagrol
beszélhessiink; akar csak egy ilyen is feltétel hianyzik, érvényesen nem jon létre a szentségi hazassag.
A negativ kritériumokkal a helyzet pont forditott; ezek nem lehetnek adottak annak érdekében, hogy
a szentséget érvényesnek tartsuk. Ha viszont adott volt akar csak egy kritérium is, ami tilalmazott, a

hazassag szentsége érvényesen nem jott létre.

Tekintsiik at eldszor a pozitiv feltételeket, amik gyakorlatilag a polgari jogi , hazassag létrejotte”

szabalyozassal allithatok parhuzamba. Mint mar korabban is lattuk, a CIC 1057. kanon 1. § alapjan a
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hazasulando feleknek jogképességgel kell rendelkezniiik, a beleegyezésiiket a hazassagba ki kell

nyilvanitaniuk, illetve ezt torvényes formaban kell megtennitik.

A jogképesség tekintetében nincs eltérés a vilagi szabalyozashoz képest. A hazassagba valo
beleegyezés kinyilvanitasa szintén megegyezik a polgari jogi regulakkal. A torvényes forma pedig,
hogy a hazassag szentségének kiszolgaltatasa az arra jogosult egyhazi személy el6tt torténjék meg.
Ritkan ugyan, de eléfordulhat olyan eset, amikor a torvényes forma betartasara nincs lehetdség,
azonban a hazassag szentségének azonnali kiszolgaltatasahoz méltanyolhato érdek flizédik. Ezen

eseteket a CIC az alabbiak szerint szabalyozza:

»1. § Silirgeté haldlveszély esetén a helyi ordindrius mind a hdzassdg megkétésének formdja alol,
mind pedig az dldozdpapsdg szent rendjébél szdrmazd akaddly kivételével minden egyes, akdr
nyilvdnos, akdr titkos egyhdz jogi akaddly aldl felmentést adhat sajat aldrendeltjének, akdrhol

tartozkodik is, és mindenkinek, aki éppen a teriiletén tartozkodik.

2. § Ugyanazon a koriilmények kozott, amelyekrél az 1. §-ban volt szo, de csak olyan esetekben,
amelyekben a helyi ordindriust sem lehet elérni, ugyanilyen felmentési hatalma van: mind a
plébdnosnak, mind a szabdlyszeriien megbizott szent szolgdlatot teljesité személynek, mind annak a

papnak vagy diakdénusnak, aki a hdzassdgndl az 1116. kdn. 2. §-a szerint k6zremUikodik.

3. § Haldlveszélyben a gyontatdnak felhatalmazdsa van titkos akaddlyok aloli felmentésre belsé

foérumon, akdr szentségi gyondsban, akdr azon kiviil.

4. § Abban az esetben, amelyrél a 2. §-ban van szo, a helyi ordindrius elérhetetlennek mindsiil akkor

is, ha csak tdviratilag vagy telefonon lehet hozzd folyamodni.”*°

V.4. Az egyhazi jogi hazassag érvénytelensége, az érvénytelenségi okok

Nézziik most azokat a negativ feltételeket, amelyek fennallasa érvénytelenségi okot jelenthet a

szentségi hazassag megkotésekor.
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»1. 8 A férfi a betoltott tizenhatodik, a né a betoltdtt tizennegyedik életéve elbtt nem kdthet

érvényes hdzassdgot.

2. 5. A piispoki konferencidnak joga van magasabb életkort megdllapitani a hdzassdg megengedett

megkotéséhez. 4

Osszevetve a polgari jogi szabalyozassal lathatjuk, hogy az egyhazi jog alacsonyabb hazassagkotési
korhatart ir el6, ami raadasul nemenként eltéré. Ett6l az életkortol van lehetdség eltérni, azonban

csak felfelé, ezt az adott teriilet piispoki konferenciaja hatarozhatja meg.

»1. 8§ A megel6z6 és 6rokos kozosiilési képtelenség, akdr a férfi, akdr a né részérél, akdr abszolut,

akdr relativ, a hdzassdgot természetébdl kifolyolag érvénytelenné teszi.

2. 5. Ha a tehetetlenség akaddlydt illetéen kétség dll fenn, akdr jogi, akdr ténybeli kétely, a

hazassdgot nem kell megakaddlyozni, sem kétseg esetén semmisnek nyilvanitani.

3. §. A meddéség nem tiltja és nem is érvényteleniti a hdzassdgot, fenntartva az 1098. kdn.

elGirdsat.”

Ez egy kiilonleges, a polgari jogban nyilvanvaléan nem szabalyozott feltétel, azonban az egyhazi jog

szerint hivatkozasi alap lehet a hazassag érvénytelenségének megallapitasara.

,, 1. §. Ervényteleniil kisérli meg a hdzassdgot az, akinek kordbbi hdzassdgi koteléke fenndll, még ha

az a hdzassdg nincs is elhdlva.

2. 8. Bdr az el6zé hdzassdg - bdrmely okbol - érvénytelen, vagy fel van bontva, mégsem szabad
mdsikat kotni, amig az eléz6 érvénytelensége vagy felbontdsa torvényesen és biztosan nem

igazolt.”#
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A polgari jogban is szabalyozott kett6s hazassag tilalma itt is megjelenik azzal a lényeges
kilonbséggel, hogy itt nincs lehetdség a korabbi hazassag érvénytelenségének megallapitasa esetén

az idékozben kotott Gjabb hazassag visszamendleges érvényességének elismerésére.

,1. § Ervénytelen a hdzassdg két olyan személy kozott, akiknek egyikét a katolikus egyhdzban

keresztelték, vagy oda felvették, mdsika pedig nincs megkeresztelve.

2. 5. Ez alol az akaddly aldl csakis az 1125. és 1126. kdn.-ban eléirt feltételek teljesitése utdn adjanak

felmentést.

3. §. Ha a felet a hdzassdgkétés idején dltaldban megkereszteltnek tartottdk, vagy ha a keresztelése
kétes volt, a hdzassdg érvényessége vélelmezendé az 1060. kdn. elGirdsa alapjdn, amig be nem

bizonyosul, hogy az egyik fél meg van keresztelve, a mdsik pedig nincs megkeresztelve. ”*

A felmentés feltételeire az alabbi rendelkezések vonatkoznak:

»A helyi ordindrius az engedélyt megfelel6 és ésszer(i okbol megadhatja; de ne adja meg, hacsak

nem teljesitik az itt kovetkezd feltételeket:

1. a katolikus fél nyilvdnitsa ki, hogy kész a hittél vald eltdvolodds veszélyeit elhdritani, tovdbbd
igérje meg Gszintén, hogy erejéhez képest mindent megtesz azért, hogy minden gyermeke a katolikus

egvhdzban keresztelkedjen és nevelkedjék;

2. ezekrdl a katolikus fél dltal teendé igéretekrél a mdsik felet idejében értesitsék, hogy biztos

legyen, hogy 6 valdban tudatdban van a katolikus fél igéretének és kotelezettségének;

3. mindkét felet meg kell tanitani a hdzassdg céljaira és lényegi tulajdonsdgaira, melyeket egyik fél

sem zdrhat ki.”*
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,»A plispoki konferencia feladata, hogy meghatdrozza mind azt, hogy milyen modon kell tenni ezeket
a mindig megkivdnt nyilatkozatokat és igéreteket, mind pedig azt, hogy miképpen legyen ez a kiils6

férumon is bizonyithatd, és hogyan értesiiljon rola a nem katolikus fél.”*

A fenti rendelkezések az Ugynevezett ,,vegyes” egyhazi hazassagokra vonatkoznak. A fenti feltételek

teljesiilése esetén plispoki engedéllyel lehetéség van a hazassag érvényes megkotésére.

,,ErvénytelenUl kisérlik meg a hdzassagot azok, akik szent rendben vannak. »*

LErvényteleniil kisérlik meg a hdzassdgot azok, akiket szerzetes intézményben tett nyilvdnos, 6rok

tisztasdgi fogadalom kételez. ¥

A fenti személyek nem csak el vannak zarva a hazassag szentségének kiszolgaltatasa eld, de

érvényesen nem is tudnak egyhazi hazassagot kotni.

»EgQy férfi és egy olyan né kozott, akit azért raboltak el vagy tartottak legaldbbis fogva, hogy vele
hdzassdgot kossenek, nem dllhat fenn semmiféle hdzassdg, hacsak a né késébb, a rablotol

elkiilénitve, biztos, szabad helyen, 6nként nem vdlasztja a hdzassdgot. ”*

A nérablas esetét az egyhazjog kilon kanon alatt szabalyozza, ez a polgari jogban - a biintet6é

jogkovetkezményeken tll - leginkabb a nyilatkozattétel akarati hibajaként lenne értelmezhetd.

»1. 8§ Aki egy bizonyos személlyel valé hdzassdgkotés szdndékdval, haldldt okozza az illeté személy

hdzastdrsdnak, vagy a sajdt hdzastdrsdnak, érvénytelendil kisérli meg ezt a hdzassdgot.

2. § Ugyancsak érvényteleniil kisérelnek meg hdzassdgot egymdssal azok, akik fizikai vagy mordlis

egyiittmiikodéssel egyikiik hdzastdrsdnak a haldlat okoztdk. ”*
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A fenti szabalyozassal parhuzamba allithato normakat a vilagi jogban nem talalhatunk, a kanonjog

szerint azonban a fenti - sajnalatos - eset is a hazassag érvényességét eredményezi.

»1. § Egyenes dgu vérrokonsdg esetében a hdzassdg érvénytelen az Osszes akdr torvényes, akdr

természetes felmené és lemend rokonok kozott.

2. § Oldaldgon érvénytelen egészen a negyedik fokig bezdroélag.

3. § A vérrokonsdg akaddlya nem tobbszorézédik.

4. § Sohasem szabad a hdzassdgot megengedni, ha az irant mertil fel barmilyen kétség, hogy a felek

nem vérrokonok-e egyenes dgon barmelyik fokon vagy az oldaldg mdsodik fokdn. >

Az egyenes dgu sogorsag bdrmely fokon érvénytelenné teszi a hdzassdgot. !

»A koztisztesség akaddlya vagy olyan érvénytelen hdzassdgbol fakad, amelyben az életk6zbsség mdr
létrejott, vagy kozismert, illetve nyilvanos dgyassdgbol. A hdzassdgot érvényteleniti egyenes dgon

elsé fokon a né vérrokonai és a férfi kozott, és megforditva. 2

»,Nem kothetnek egymdssal érvényes hdzassdgot, akik k6zott orokbefogaddsbol szdrmazd térvényes

rokonsdg dll fenn egyenes dgon vagy az oldaldg mdsodik fokdn. 7>

Végiil felsorolasra keriilnek azok a rokoni kapcsolatok, amik esetében a szentségi hazassag érvényes
megkotésére nincs lehetéség. A polgari jogi szabalyozashoz képest az orokbefogadas itt is

megtalalhato, azonban joval szélesebb kori tilalmakkal.

Az érvényteleniil létrejott hazassagok megallapitasa kapcsan le kell szogezni, hogy - tekintettel arra,
hogy a szentségek a Romai Katolikus Egyhaz életét jelentik - a szentségek érvényességét vagy
érvénytelenségét megallapitani az Egyhaz kizarolagos kompetenciajaba tartozik. Ugyanez vonatkozik

a szentségek felvételéhez f(iz6d6 alkalmassagi kritériumok megallapitasara is. Ez az Egyhaz
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elidegenithetetlen, sajat joga, amivel él is. Ebb6l az elvbél azonban az is kovetkezik, hogy a
szentszéki birdsag az érvénytelenitési perben azt vizsgalja, hogy a beleegyezés kinyilvanitasanak
pillanataban, amikor megkototték a hazassagot, akkor az érvényesen jott-e létre. Ha igen, az
érvényes hazassagot csak a halal oldja fel. Ha nem, a mar emlitett, és a sikeresen végigvitt
érvénytelenitési perrel bizonyithatd, hogy érvénytelen volt a hazassagkotés, ugy ex tunc, azaz
visszamené hatallyal, a hazassagi beleegyezés kinyilvanitasatol fogva mindsiti a jogi aktust
érvénytelennek a birosag. Ezért van az, hogy az egyhazi birdsagot alapvetéen nem az érdekli, hogy
mi miatt és miért ment tonkre a hazas felek kapcsolata, hanem az az elsddlegesen fontos, hogy a
beleegyezés kinyilvanitasakor a hazassag szentsége érvényesen létrejott-e. Ha igen, akkor csak a halal

valasztja el a hazastarsakat egymastol.

V.4. Ervénytelenitési per az egyhdzi jogi hdzassdg esetében

Az érvénytelenitési pert az illetékes egyhazmegyei birosag folytatja le, azt a hazassagot kotott felek
barmelyike kezdeményezheti. A keresetlevelet a felek lakohelye, a hazassagkotésiik helye, avagy
annal az egyhazmegyei birosagnal kell eléterjeszteni, ahol az érvénytelenséget alatamaszto
bizonyitékok fellelhetdek. A peralapito keresetlevélnek szigoru tartalmi és formai kritériumai vannak,
abban - egyebek mellett - meg kell jelolni a percimet és a bizonyitékokat is. A targyalas soran az
eljaré birdsag mindkét felet kiilon-kiilon behivja, tovabba mindkettejiik tandit is meghallgatja. A per
soran elhangzottakat, tovabba a keletkezé dokumentumokat a birdsag szolgalati titokként kezeli, igy
abbol semmiféle részlet nem szivarog ki, a per adataiba a jogszabalyban felsorolt személyek korén

kiviil nincs senki masnak betekintési joga.

2015. év decemberében a hazassagok érvényesitésével kapcsolatban (j egyhazjogi szabalyozas lépett
hatalyba. Az el6z6 egyhazi regulakhoz képest |I. Ferenc papa rendelkezései jelentds konnyitéseket
hoztak, igy mar els6 fokon is sziilethet jogerds itélet, tekintettel arra, hogy a mai érvénytelenitési
pereket mar nem kell a papa elé terjeszteni, hanem az egyhazmegyei birosag sajat hataskorében dont

a hazassag érvényessége vagy érvénytelensége kérdésében.



VI. Konkluzio

A hazassag létrejottének és érvénytelenségének polgari (vilagi) és egyhazi szabalyozasat osszevetve -
néhany jelent6s kiilonbség mellett - sok hasonlosagot is talalunk. Ez nem is annyira meglepé annak
tiikrében, hogy az egyhazi hazassag intézménye idében messze megeldzi a polgari jogi formaét, azaz
a tradicionalis alapokat is ez elébbi adja. Mindazonaltal a hazassag hazai jogunk szerint 1894 6ta a
polgari hazassag. A Magyarorszagon megkotott egyhazi hazassagok azért nem nyerhetnek polgari jogi
elismertséget, mert a Ptk. 4:5. § (1) bekezdése alapjan hazassag akkor jon létre, ha az egyiittesen
jelen lévo férfi és n6 az anyakonyvvezet6 el6tt személyesen jelenti ki, hogy egymassal hazassagot
kot. igy az egyhazi eskiivd - az eldirt hatosag elSttiség hidnya miatt - polgari jogi szempontbol
nemlétez6 hazassagot eredményez. Ezzel kapcsolatban az egyhaznak nincs ellenvetése, amire a CIC

is utalast tesz, az alabbiak szerint:

,»A katolikusok hdzassdgdt, akkor is, ha csak az egyik fél katolikus, nem egyediil az isteni jog, hanem
a kdnonjog is szabdlyozza, tiszteletben tartva a polgdri hatosdg illetékességét e hdzassdgnak

merében polgdri hatdsait illetéen. 7>

Miutan azonban hazankban jelent6s aranyt képviselnek a polgari szertartast kovetéen a katolikus
egyhaz szabalyai szerint megkotott szentségi hazassagok, a két jogintézmény oOsszevetése talan
megfeleld érdeklédésre tarthat szamot. A kanonjogi szabalyozas egyes rendelkezéseit szemlélve
meglep6 esetkorok szabalyozasara lelhetiink, azonban figyelembe kell venni, hogy a CIC hatalya
hatarokon atnyuld, a Romai Katolikus Egyhazra és annak intézményeire a vilag minden pontjan
kiterjed. Ebbdl kovetkezden a szabalyozast a tradicionalis és kulturalis eltérések figyelembe vételével

kellett megalkotni.
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