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Bevezetés

A fiatalkoruakkal szembeni szabadsagelvonassal jardé szankciok alkalmazhatosaga, azok mértéke,
sziikségessége allandoan fennallo, megoldandod problémaként jelentkezik az egyes orszagokban. Meglatasom
szerint ez aldl sem Magyarorszag, sem Spanyolorszag nem képez kivételt. Az azonban gyakran képezi
egyetértés targyat, hogy nagyon fontos az, hogy a fiatal biinelkdvetokre olyan szabalyok vonatkozzanak,
amelyek alkalmasak arra, hogy alkalmazasukkal elésegitség a fiatalkoriak tarsadalomba torténd
visszaesévé valnanak. Ez azonban természetesen nem konny(l feladat, hiszen ,,a siker egyik legfontosabb
feltétele a kriminalitas feltételeinek, okainak szambavétele, sokoldall elemzése és osztalyozasa. S éppen
ez az a kérdés, amely a legélesebb vitak targya szerte a vilagon”." Jelen tanulmany célja, hogy a két
ellentétes szabalyozassal rendelkezd, de egyes pontokon mégis hasonldosagot mutaté jogrendszert
osszehasonlitva kovetkeztetéseket tudjunk levonni a fiatalkor( bilinelkdvetdkkel szemben alkalmazhato,

szabadsagelvonassal jard szankciokkal kapcsolatos fontosabb kérdésekben.

I. A fiatalakoruak biintet6joga Magyarorszagon

1. A Csemegi-kédex (1878. évi V. toérvénycikk)

A Csemegi-kddex volt Magyarorszagon az elsé olyan biintetéjogi kodex, amely a fiatalkord blinelkovetdket
az adott kor tarsadalmi és intézményi rendszerének megfeleléen kezelte. A klasszikus elveken nyugvo
torvénycikk a fiatalkortak sajatos helyzetét figyelembe vevé rendelkezéseket nem tartalmazott, ez azonban
nem jelenti azt, hogy a fiatalkorlak a felnéttekkel azonos elbiralas ala estek volna. A torvény a
biintethet6ségi korhatart tizenkét évben allapitotta meg, és kilon rendelkezéseket tartalmazott a
tizenkett6 és tizenhat év kozotti fiatalokra. Ezen korosztaly a feln6tteknél joval enyhébb szankciok hataly
ala tartozott. A rendelkezések kozil kiemelendd, hogy a birosag - az elkovetd fiatalsagara tekintettel -
donthetett Ugy is, hogy a hathénapos felfliggesztés helyett a huszadik életévét még be nem toltott személyt
javitointézetbe utalja. Ha a birdsag mégis foghaz,- vagy bortonbiintetést valasztott, akkor azt a fiatalkoru

elkovetonek maganzarkaban kellett letoltenie. Itt fontos megjegyezni, hogy a javitdintézeti nevelés a

' Dr. Huszar Tibor: Fiatalkor( biin6z6k, Tankonyvkiadé Vallalat, Budapest, 1964, 5. oldal



Csemegi-kddex altal létrehozott, Uj, a fiatalkoruakat érint6 biintetéjogi intézmény volt. A torvény
értelmében tovabba az a személy, aki a huszadik életévét még nem toltotte be, halallal vagy életfogytig

tarté szabadsagvesztéssel nem volt biintethetd.?

A Csemegi-kodex kiemelt hangsulyt fektetett a beszamithatdsag vizsgalatara. A 12-16 év kozotti fiatalok
esetében szilkséges volt annak mérlegelése, hogy az elkdvetd rendelkezett-e a cselekmény elkovetésekor
az annak blindssége felismeréséhez sziikséges belatasi képességgel, vagyis képes volt-e tettének a kriminalis
jellegét felfogni. A Csemegi-kodecben a beszamitas nem erkolcsi, hanem jogi beszamithatosagot jelentett,
aminek lényege volt, hogy az egyén cselekedetében benne legyen a valasztasi lehetoség, a magatartas

iranyitasanak a képessége, valamint az, hogy a cselekedet a tettes akaratara legyen vonatkoztathato.3

2. A fiatalkord biinelkévetékre vonatkozo szabalyok az 1900-as évek elsé felének biintetéjogaban

A Csemegi-kodex utan 30 évvel lépett hatalyba az 1908. évi XXXVI. torvény (l. Biinteténovella). Az I.
Biintet6novella mar a reform gondolkodas szellemében sziiletett, igy szakitott az addigi hagyomanyos
biintet6jogi elvekkel, és legfontosabb alapelvei kozott szerepelt az egyénesités, a védelem, az oltalom és

a nevelés.?

A Novella nem valtoztatott a tizenkét éves biintethet6ségi korhataron, a fiatalkorusag felsé hatarat azonban
tizennyolc évre, a javitointézeti neveléshez kotodo korhatart pedig huszonegy évre emelte. Ami a
szankciokat illeti, ez a torvény négy féle intézkedést tett lehetové a fiatalkord blinelkovetdkkel szemben:
dorgalas, prébara bocsatas, javitd nevelés, valamint foghaz- vagy allamfoghazbiintetés. A dorgalas
alkalmazasaval a birdsag nyilvanos targyalason az elitélthez iinnepélyes komoly intelmet intézett, és
figyelmeztette 6t, hogy Ujabb blintett vagy vétség esetén szigoribb biintetést fog alkalmazni. A probara
bocsatas soran a birosag a fiatalkorut itélethozatal nélkiil, megfelelé figyelmeztetés utan egy évi
probaidére, szigoru szabalyokhoz kotott feliigyelet mellett, feltételesen szabadlabon hagyta. Javitd

nevelést akkor rendelt el a birésag, ha a fiatalkoru eddigi kornyezetében a romlas veszélyének volt kitéve,

2 Dr. Bory Noémi: A fiatalkortak szabadsagelvonassal jaré szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon, Budapest,
2016, 33.34. oldal

3 Rosta Andrea: A fiatalkor( biinozés kriminologiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjeszt6 Alapitvany, Budapest,
2014, 79-80. oldal

4 Rosta Andrea: A fiatalkor( blindzés kriminoldgiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
2014, 81. oldal



zillésnek indult, vagy értelmi és erkolcsi fejlodése érdekében a javito nevelés mas okbdl sziikségesnek
mutatkozott. Ha szigoribb intézkedésre volt sziikség, a birdsag a fiatalkor(t a térvény szerint halallal,
fegyhazzal, bortonnel vagy foghazzal biintetendé cselekmény miatt foghazbiintetésre, allamfoghazzal

biintetendd cselekmény miatt allamfoghazbiintetésre itélte.>

Az |. Biintet6novella szelleme és szabalyai a fiatalkorlak szabadsagvesztés-biintetésének a reformjaban
érték el a leglatvanyosabb eredményeket. A reformtdrekvések arra iranyultak, hogy a szabadsagvesztés
idétartama nyuGjtson lehetdséget a fiatalkorUak atalakitasara, tartama pedig novelje a tarsadalomba torténd
beilleszkedés jovobeli lehetdségeit, elsésorban a munkas életmddra szoktatas és a szakmai felkészités
hangsulyozasaval. A Novella a kiilon felallitando fiatalkoriak foghaza létrehozasaval maradéktalanul
teljesitette a fenti koveteléseket (v0.:27.8). Ezzel a rendelkezéssel gyakorlatilag is szétvalasztotta a
fiatalkoriak szabadsagvesztésének végrehajtasat a felnottekétol, megteremtve ezzel a lehetGséget egy

sajatos végrehajtasi rend kialakitasara.®

A Csemegi-kodexben foglalt beszamitasi képességet mint biintethetdségi eldfeltételt felvaltotta az |.
Biintet6novellaban szereploé értelmi és erkolcsi fejlettség. Ezutobbi fogalmat azonban a torvény nem
hatarozta meg, igy megfeleld jogi hattér hianyaban ezen U(j jogi kategoria tartalmi kibontasa a

jogalkalmazas feladata lett.”

Hamar kideriilt, hogy az |. Biinteténovella foghaz-koncepcidja a gyakorlatban nem volt végrehajthato, ezért
az igazsagigy-miniszter 1913 elején arrdl rendelkezett, hogy azok a fiatalkorak, akiket egy évnél hosszabb
tartamra itéltek el, egy orszagos foghazban legyenek osszevontan elhelyezve. Ennek kovetkeztében 1913
nyaratol - jobb megoldas hianyaban - a fiatalkortakat a budapesti gyljt6foghazban helyezték el. Ezzel a
megoldassal azonban fel kellett adni a fiatalkortak 6nallo foghazanak elképzelését, a gyiijtéfoghaz ugyanis
nagyszamu felnétt elitélt elhelyezését is biztositotta. A miniszter megsziintette tovabba az elitéltek

csoportba sorolasat, egyszer(sitette az osztalyrendszert és a biintetés szakokra torténd osztalyozasat.

51908. évi XXXVI. torvénycikk a biintetétorvénykonyvek és a blinvadi perrendtartas kiegészitésérél és modositasarol, 15-26. §

¢ Dr. Bory Noémi: A fiatalkortiak szabadsagelvonassal jaré szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon, Budapest,
2016, 41. oldal

7 Rosta Andrea: A fiatalkor( b(in6zés kriminoldgiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
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Az igazsagiigyi kormanyzat a fiatalkoruak birosagainak létesitésével probalta megvalositani a rovid tartalmu
foghazblintetések aranyanak jelent6s csokkentését. Ennek jegyében jott létre az 1913. évi VII. torvénycikk
a fiatalkoriak birdsagardl (Fb.), amely 1914-t6l minden biintetdé hataskorrel rendelkezd torvényszéken

létrehozta a fiatalkorGak 6nallo biintetébirdsagat.®

Az Fb. alapgondolata a nevelés, a fiatalkoriak megmentése, és a megel6zés volt: , Amikor tehat
torvényhozasunk mindenkép a fiatalkoriak megmentésének czéljat szolgalja, fenntartja a blinosség, az
erkolcsi felel6sség, az igazsagossag és a biintetés régi fogalmait is és bizonyos megszoritasokkal nevelési
érdekbdl helyt ad a szorosabb értelemben vett biintetés alkalmazasanak. Az igazsagossag eszméje, a
rossznak a tudata a gyemeklélekben is él. A tarsadalmi szokasok, a csaladi és az iskolai nevelés, a
vallaserkolcsi oktatas mind beleneveli az igazsagossag és az erkolcsi felelGsség érzetét; az allam minden
intézményének arra is kell torekednie, hogy ezek az erkolcsi értékek minél erételjesebben kialakuljanak.
Mi lenne kiilonben a gyermekbdl férfi koraban erkolcsi felelGsségérzete és az igazsagossag szeretete

nélkil?”?

Osszességében tehat elmondhatd, hogy az |. Biinteténovella megvaldsitotta a fiatalkorliak eltérd elbanasat
és teljes mértékben torténd onallo biintet6jogi kezelését, az Fb. pedig szabalyozta a fiatalkorGak ligyében

eljard biintetébirdsagokat. Onalld torvényhely azonban a fiatalkortak szamara nem jott létre.1°

3. A fiatalkora biinelkovetdkre vonatkozo szabalyok az 1900-as évek masodik felének biintet6jogaban

A fiatalkoru biinelkovetdkre vonatkozo szabalyozas kovetkez6 allomasa az 1950-es évekre tehet6. Ekkortajt
a megvaltozott hatalmi, tarsadalmi, gazdasagi viszonyok valtozasa kdvetkeztében sor keriilt a Csemegi-
kodex felvaltasara, és a biintetjog jelentds részét szovjet mintajura formaltak. igy sziiletett meg az 1950.

évi ll. torvény a biintet6torvénykonyyv altalanos részérél (Bta.)."

8 Dr. Bory Noémi: A fiatalkortiak szabadsagelvonassal jaré szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon, Budapest,
2016, 44-45. oldal )

91913. évi VII. torvénycikk indoklasa a fiatalkoruak birdsagarol, Altalanos indoklas

10 Rosta Andrea: A fiatalkor( blindzés kriminologiaja és szociologiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
2014, 86. oldal

" Rosta Andrea: A fiatalkoru blin6zés kriminoldgiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
2014, 86. oldal



A Bta. nem tartalmazott kiilon szabalyokat a fiatalkortakra vonatkozoan, egyediil annyit fogalmazott meg,

hogy ,,nem biintethet®, aki a blintett elkovetésekor tizenkettedik életévét még nem toltotte be.”'?

Az 1951. évi 34. tvr. a fiatalkorakra vonatkozo biintetéjogi és biinteté eljarasi rendelkezésekrol (Ftvr.)
hatalyon kiviil helyezte az I. Biinteténovellat, valamint a fiatalkortak birosagarél szoloé szabalyokat, és Uj
szabalyozast vezetett be. Az anyagi jogi feleldsség elofeltételeként eltorolte a bilintethetséghez sziikséges
értelmi és erkolcsi fejlettség kovetelményét. Lehet6vé tette azonban, hogy a biintet6eljarast mellézzék,
megsziintessék, illetve felment6 itéletet hozzanak abban az esetben, ha a fiatalkoru - értelmi fejlettsége
hianyaban - nem ismerhette fel cselekménye veszélyességét a tarsadalomra. A javito nevelés mellett, az
értelmileg fogyatékos fiatalkorlak szamara megteremtette a gyodgypedagdgiai nevelés intézményét, a
biintetések korében pedig a foghaz és az allamfoghaz helyébe a bortont léptette, azzal az eldirassal, hogy

azt rendszerint a fiatalkorGak bortonében kell végrehajtani. '

A fiatalkor biintet6jogi meghatarozasaban lényeges valtozast jelentett az 1954. évi 23. szamu torvényerejli
rendelet a fiatalkoriakra vonatkozod biintetéjogi rendelkezések modositasarol, amely mddositotta az Ftvr. -
t, létrehozva egy dualista jogkdvetkezményi rendszert: a fiatalkortak korosztalyat 12-14, illetve 14-18
évesekre osztotta, amely két kategoria kiilonbozé elbiralas ala esett. A 12-14 évesekkel szemben csak birai
megrovas, probara bocsatas, javitdo-nevelés, valamint az (j elemként megjelené gyogypedagogiai nevelés
mint intézkedés volt alkalmazhatd. Ezzel szemben a 14-18 éveseknél fGszabalyként biintetést kellett
kiszabni, és csak birdi mérlegeléssel, a nevelés érdekében donthettek a neveld intézkedések mellett.
Megjegyzendd, hogy a kiszabhato biintetés kisebb mértéki volt, mint a felnéttek esetében, de nagyobb

mértékii, mint az |. Bunteténovella esetén. '

A Magyar Népkoztarsasag Biintet6 Torvénykonyvérdl szolo 1961. évi V. torvény és az azt életbe léptetd 1962.
évi 10. torvényerejli rendelet hatalyon kiviil helyezte az Ftvr.-t. A torvény Altalanos Részében kiilon

fejezetet kapott a fiatalkoriak biintet6joga, aminek kovetkeztében megsziint a fiatalkoruak biintetdjogi

12.1950. évi Il. térvény a biintettorvénykonyv altalanos részérél 9. §

'3 Dr. Ligeti Katalin: A fiatalkor(Gak biintet igazsagszolgaltatasi torvényének koncepcidja, Biintetéjogi kodifikacid 2006. 2. szam,
HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft, Budapest, 4. oldal

4 Rosta Andrea: A fiatalkoru blin6zés kriminoldgiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
2014, 87. oldal



onallésaga, és helyébe a csupan viszonylagos onallésaggal rendelkezd fiatalkorlak biintet6joga épett,

amelyet a torvény 6nallo, VI. fejezete szabalyozott. "

Az 1961. évi V. torvény a biintet6jogi felel6sség minimalis életkori kritériumat felemelte tizennegyedik
életévre. A 12-14 évesek biintetésével vald foglalkozast athelyezte az iskolai, iskolan kiviili és a csaladi
nevelés illetékességi korébe. A torvényalkoto kategorikus jellegl vélelme az volt, hogy a tizennegyedik
életévének betoltése elétt senki nem rendelkezik biintetGjogi beszamitasi képességgel, ezen életkor
betoltése utan azonban - ellenkezé bizonyitas hianyaban - ez a képesség mindenkinél adott. A toérvény
miniszteri indoklasa vilagosan megfogalmazta, hogy a fiatalkorlak esetében is az altalanos biintet6jogi
szabalyokat kivanja maradéktalanul érvényesiteni azoknak a koriilményeknek a figyelembe vételével,

amelyek a fiatalkortiak tarsadalmi helyzetét, értelmi-pszichikai sajatossagat jellemzik.

Az 1978. évi IV. torvény a Biintet6é Torvénykonyvrol jelentette a fiatalkortak biintet6jogi szabalyozasanak
kovetkez6 allomasat. Ezen torvény VII. fejezetében foglaltak helyet a fiatalkoriakra vonatkozo kiilon
rendelkezések. A felnéttekre iranyado Btk. szabalyait a fiatalkortakra is alkalmazni kellett az utébbiakra
vonatkozo szabalyozasban jelzett eltérések, kiilon rendelkezések figyelembevételével. Az 1978-as Btk.
lényegében az 1961-es kodex megoldasait kovette, mind a felelGsségre vonas rendszerében, mind pedig az

életkor vonatkozasaban."

Az 1978-as Btk. a biintethet6ségi korhatart tizennégy évben allapitotta meg. A torvény a tizennégy év alatti
személyeket nevezte gyermekkortaknak, naluk a bilintet4-igazsagszolgaltatas alkalmazasa ki volt zarva.
Ennek indoka tobbek kozott az volt, hogy a hazai oktatasi rendszeriinkben altalaban tizennegyedik
életéviikben fejezik be a gyerekek az altalanos iskolai tanulmanyaikat, és ekkor szerzik meg a tarsadalmi
egyiittéléshez szilkséges alapismereteket és értékelési képességet. A fiatalkor felsé hatara valtozatlanul a

tizennyolcadik életév betoltésénél helyezkedett el.'®

15 Rosta Andrea: A fiatalkoru blin6zés kriminologiaja és szocioldgiaja, L’Harmattan: Urania Ismeretterjesztd Alapitvany, Budapest,
2014, 88. oldal

16 Dr. Ligeti Katalin: A fiatalkorGak biintet igazsagszolgaltatasi torvényének koncepcidja, Biintetéjogi kodifikacid 2006. 2. szam,
HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadd Kft, Budapest, 5. oldal
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2014, 89. oldal
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Az 1978. évi Btk. értelmében a fiatalkorGakkal szemben a kovetkezd intézkedések voltak alkalmazhatok:
megrovas, probara bocsatas, kényszergyogykezelés, alkoholistak kényszergyogyitasa, elkobzas, partfogd
feligyelet, javitointézeti nevelés. Fobiintetésként szabadsagvesztés, javitonevelé munka és pénzbiintetés
volt kiszabhato, mellékbiintetésként pedig a koziigyektol eltiltast, foglalkozastol eltiltast, jarmivezetéstol

eltiltast, kitiltast, kiutasitast, valamint pénzbiintetést hatarozta meg a torvény. "

4. A fiatalkoraakkal kiszabhato, szabadsagelvondssal jaré szankciok a hatalyos magyar

biintetéjogban

A Btk. 105. § (1) bekezdése értelmében ,fiatalkoru az, aki a blincselekmény elkdvetésekor a tizenkettedik
életévét betoltotte, de a tizennyolcadikat nem.”?° Biintethetdség szempontjabol kiilonbséget kell tenni a
12-14 év kozotti - vagyis gyermekkoru -, valamint a 14-18 év kozotti fiatalok kozott. A Btk 16. §-a értelmében
a 12-14 év kozotti fiatalkor( csak emberdlés, erds felindulasban elkovetett emberolés, testi sértés, hivatalos
személy elleni erészak, kozfeladatot ellatd személy elleni erészak, a hivatalos vagy kozfeladatot ellato
személy elleni erdszak, terrorcselekmény, rablas, és kifosztas elkovetése miatt biintethetd, feltéve, ha az
elkovetéskor rendelkezett a blincselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatasi

képességgel.?!

A Btk. 106. §-a értelmében a fiatalkorGakkal szemben kiszabott biintetés vagy alkalmazott intézkedés
elsédleges célja a nevelés, vagyis az, hogy a fiatalkor( helyes iranyba fejlédjon, és a tarsadalom hasznos
tagjava valjon. Biintetést csak akkor kell kiszabni, ha az intézkedés alkalmazasa nem célravezetd, fontos
kiemelni azonban, hogy azzal a fiatalkorGval szemben, aki az elkovetéskor a tizennegyedik életévét nem
toltotte be, csak intézkedés alkalmazhato. Szabadsagelvonassal jaro intézkedést alkalmazni, vagy biintetést

kiszabni is csak akkor lehet, ha az intézkedés vagy biintetés célja mas modon nem érheté el.??

A Btk. lehetdvé teszi, hogy a fiatalkortakkal szemben intézkedésként javitointézeti nevelést alkalmazzanak,

ez mellett azonban nem szabhat6é ki szabadsagvesztés, elzaras, vagy kozérdek(i munka. A kizarolag

% Dr. Bory Noémi: A fiatalkorliak szabadsagelvonassal jaro szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon,
Budapest, 2016, 75. oldal

202012. évi C. torvény a Blinteté Torvénykonyvrél 105. § (1) bekezdés

212012. évi C. torvény a Buntetd Torvénykonyvrél 16. §

22.2012. évi C. torvény a Buntetd Torvénykonyvrél 106. §



fiatalkortuakkal szemben alkalmazhato javitointézeti nevelés egy szabadsagelvonassal jaré szankcio,
amelynek alkalmazasi sorrendisége a Btk. rendelkezései alapjan - dsszhangban a Gyermekek jogairdl szold
Egyezménnyel - elméleti szinten a kovetkez6:

1. szabadsagelvonassal nem jaro intézkedés,

2. szabadsagelvonassal nem jaré biintetés,

3. szabadsagelvonassal jaro intézkedés (itt szerepel a javitointézeti nevelés),

4. szabadsagelvonassal jaro biintetés.?

A fiatalkortakkal szemben biintetésként hatarozott ideig tarto szabadsagvesztés, elzaras, kzérdeki munka,
pénzbiintetés, foglalkozastol eltiltas, jarmivezetéstol eltiltas, kitiltas, sportrendezvények latogatasatol

vald eltiltas, valamint kiutasitas szabhato6 ki.

Ami a szabadsagvesztést illeti, fontos kiemelni, hogy fiatalkorival szemben életfogytig tarto
szabadsagvesztést nem lehet kiszabni. A szabadsagvesztés alsé és felsd hatara egyarant rovidebb, mint a
feln6tt korlak esetén. Az alsé hatar minden esetben egy honap, fiiggetleniil attol, hogy a fiatalkoru
betoltotte-e a 16. életévét, vagy sem. A biintetési tétel felsé hatara két tényez6tdl fligg: egyrészt attol,
hogy mennyi a Btk. Kiilonos Részében meghatarozott biintetési tétel maximuma, masrészt pedig attél, hogy
a fiatalkoru az elkovetéskor betéltotte-e a 16. életévét. A Btk. 109. §-a értelmében ugyanis: A 16 éven aluli
fiatalkoruval szemben kiszabhat6é szabadsagvesztés felsé hatara életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is
biintethet6 blincselekmény elkovetése esetén tiz év, 16 éven feliili fiatalkoru elkovetd esetén tizenot év. A
Btk. 110. §-a két fokozatot allapit meg a szabadsagvesztés végrehajtasa tekintetében: fiatalkortak bortone
és foghaza. A végrehajtasi fokozat fligg a biincselekmény sulyatol, a blintetés mértékétdl, a fiatalkord

elééletétdl, valamint a korabban alkalmazott szankciotol.

A Btk. 111. §-a értelmében ,,a fiatalkortval szemben kiszabhato elzaras legrovidebb tartama harom nap,

leghosszabb tartama harminc nap.?® Lathatd, hogy ennek tartama rovidebb, mint a feln6tt korGakkal

23 Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacsé Judit, Lévay Miklos, Santha Ferenc: Magyar biintet6jog, Altalanos részi
ismeretek, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2017, 230. oldal

2 Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacsé Judit, Lévay Miklds, Santha Ferenc: Magyar biintetéjog, Altalanos részi
ismeretek, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2017, 233. oldal

25 Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacsé Judit, Lévay Miklos, Santha Ferenc: Magyar biintet6jog, Altalanos részi
ismeretek, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiadd, 2017, 233-235. oldal
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szemben kiszabott elzaras tartama. Ez logikus is, hiszen az elzaras tartama a szabadsagvesztés tartamahoz

igazodik.

A Btk. 112. §-aban szerepl6 kozérdek(i munka fiatalkorGval szemben csak akkor szabhaté ki, ha az itélet
meghozatalakor a tizenhatodik életévét betoltotte.?” A kdzérdekl munka kiszabhatdsaganak szempontjabol

tehat nem az elkdvetéskori, hanem az elbiralaskori életkor az iranyado.

A fiatalkoruakkal szemben kiszabhatd pénzbiintetés kiszabasanak a feln6ttekre vonatkozo szabalyokhoz
képest tovabbi alternativ feltételei vannak. Egyik ilyen az onallo kereset, ami munkaviszonybol vagy olyan
folyamatos alkalmi munkabél szarmazo rendszeres pénzbeli juttatas, amely lehetdvé teszi, hogy a fiatalkor(
sajat erejébol képes legyen kifizetni a pénzbiintetést. Masik alternativ feltétel az 6nallo jovedelem. Ez lehet
akar osztondij, de altalaban nem tartoznak ide a fiatalkorut vagy gondozdjat megilleté juttatasok. Végiil a
megfelelé vagyont emliti a torvény, ami jellemzdéen olyan ing6 vagy ingatlan dolog, ami kizaroélag a fiatalkoru
tulajdonaban all, értéket képvisel és végrehajtas ala vonhatd. A fiatalkorGval szemben legalabb 7.500 Ft,
legfeljebb 12.500.000 Ft pénzbiintetést lehet kiszabni. Ha ezt a fiatalkori nem fizeti meg, akkor eldszor a
végrehajtast kell megkisérelni, és ha ez nem vezet eredményre, akkor lehet a pénzbiintetést kdzérdeki
munkara vagy szabadsagvesztésre atvaltoztatni.® Az, hogy fiatalkorlak esetén is at lehet valtani a

pénzbiintetést szabadsagvesztéssel jaro biintetésre, szintén szembe megy a nemzetkozi elvarasokkal.?

A Btk. 118. §-a értelmében ,,a megfeleld csaladi kdrnyezettel rendelkezé fiatalkord nem tilthato ki arrol a
telepiilésrél, amelyben csaladja él”.3° Ennek a szabalyozasnak a lényege, hogy a ,megfelelé csaladi
kornyezet” megvalosithatja a Btk. 106. §-aban meghatarozott célokat, ezért, az ilyen csaladi kérnyezettel

rendelkez6 fiatalkorit nem célszer( elszakitani a csaladjatol.

Végiil pedig, ami a kiutasitast illeti, a Btk. 114. §-a értelmében fiatalkorval szemben csak akkor lehet ilyen

biintetést kiszabni, ha vele szemben tizévi vagy azt meghaladd tartami szabadsagvesztést szabtak ki, az

27.2012. évi C. torvény a Biintet6 torvénykonyvrél 112. §

28 Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacsé Judit, Lévay Miklds, Santha Ferenc: Magyar biintetéjog, Altalanos részi
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29 Vaskuti Andras: A nemzetkozi dokumentumokban megfogalmazott ajanlasok érvényesiilése a fiatalkorliak biinteté
igazsagszolgaltatasaban, Budapest, 2016, 90. oldal
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orszagban tartézkodasa a kozbiztonsagot jelentGsen veszélyeztetné, és ezzel a csaladi élet tiszteletben

tartasahoz valo joga nem sériil. >

A foglalkozastol eltiltas, a jarmivezetéstdl vald eltiltas, valamint a sportrendezvények latogatasatol valo

eltiltas tekintetében az altalanos szabalyokat kell alkalmazni.

A Btk 115. §-abol kiolvashato, hogy a koziigyektdl eltiltas mint mellékbiintetés fiatalkortakkal szemben
csak akkor alkalmazhatd, ha a fiatalkoruval szemben egy évnél hosszabb idétartami szabadsagvesztést

szabtak ki.3?

A fiatalkortakkal szemben alkalmazhatd intézkedések a kovetkezok: megrovas, probara bocsatas, jovatételi
munka, partfogo feliigyelet, elkobzas, vagyonelkobzas, elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné
tétele, kényszergyogykezelés, javitdintézeti nevelés. Az itt felsoroltak koziil csupan a probara bocsatas, a
jovatételi munka, valamint a partfogo feliigyelet tekintetében tartalmaz a fiatalkortakra eltéré szabalyokat

a torvény. 3

A Btk. 116. §-a értelmében fiatalkorival szemben prébara bocsatast barmely biincselekmény esetén ki lehet
szabni. Ezen intézkedés tartama a torvény értelmében egy évtél két évig terjedhet. Abban az esetben, ha
a probara bocsatottat a probara bocsatas elott elkdvetett blincselekmény miatt a probaidé alatt elitélik, a
probaidé alatt elkovetett blincselekmény miatt elitélik, vagy a probara bocsatott a partfogo feliigyelet
magatartasi szabalyait stlyosan megszegi, a birosag a 66. § - tol eltéréen javitdintézeti nevelést rendel el,

vagy biintetést szab ki.3* A probaidét években és honapokban lehet meghatarozni. 3

Ami a partfogo feliigyelet soran alkalmazand6 magatartasi szabalyokat illeti, a Btk. lefektet altalanos
magatartasi szabalyokat, amiket a partfogolt minden esetben koteles betartani, illetve egyéb, a birosag

vagy az ligyészség altal esetlegesen elGirhatdé magatartasi szabalyokat. Ezen magatartasi szabalyok mind a

312012. évi C. torvény a Blnteté Torvénykonyvrél 114. §
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fiatalkort, mind a felnétt kord biinelkovetdkkel szemben eldirhatéak, e tekintetben a torvény nem tesz

kilonbséget az elkovet6 életkora alapjan.

A partfogolt altalanos magatartasi szabalyként koteles

a jogszabalyban és a hatarozatban eléirt magatartasi szabalyokat megtartani,

a partfogo feliigyelGvel rendszeres kapcsolatot tartani, és

a partfogo feliigyelo részére az ellenbrzéshez sziikséges felvilagositast megadni.

A fentieken tll a birdsag, illetve az ligyészség elrendelheti, hogy a partfogolt

a blincselekmény elkovetésében részt vett, meghatarozott személlyel ne tartson kapcsolatot,

a blincselekmény sértettjétol, valamint a sértettre tekintettel annak hozzatartozojatol vagy mas
személytdl, ezen személy lakasatol vagy életvitelszer( tartozkodasara szolgaldé mas ingatlantol -
ideértve a gyermekjoléti és gyermekvédelmi intézményeket is -, munkahelyétdl, az altala
rendszeresen latogatott intézményekt6l vagy egyéb helytdl, kiilonosen nevelési, nevelési-oktatasi
vagy gyogykezelés céljabol latogatott egészségiigyi intézménytdl, vallasgyakorlasa soran latogatott
éplilettdl tartsa tavol magat,

meghatarozott jellegli nyilvanos helyeket és nyilvanos rendezvényeket, valamint gylléseket,
meghatarozott kozteriileteket ne latogasson,

nyilvanos helyen ne fogyasszon szeszes italt,

meghatarozott helyen és id6kézonként, meghatarozott szervnél vagy személynél jelentkezzen,
vegye fel a kapcsolatot az allami foglalkoztatasi szervvel, vagy a helyi onkormanyzatnal
kozfoglalkoztatasra jelentkezzen,

meghatarozott tanulmanyokat folytasson,

- beleegyezése esetén - meghatarozott gyogykezelésnek vagy gyogyito eljarasnak vesse ala magat,
vegyen részt a partfogo felligyeld altal szervezett csoportos foglalkozason vagy a partfogo felligyel6i
szolgalat kozosségi foglalkoztatojanak programja szerinti mas foglalkozason,

meghatarozott, az internet elérésével végezheté tevékenységtél tartéozkodjon vagy azt

korlatozottan végezzen.3¢

36.2012. évi C. torvény a Buntetd Torvénykonyvrél 71. § (1)-(2) bekezdés



Jovatételi munka a Btk. 117. §-a szerint fiatalkorlival szemben csak akkor irhaté elé, ha az itélet
meghozatalakor a tizenhatodik életévét betoltotte.?” Ezen intézkedésnél is kiemelendd, hogy az életkor

nem az elkovetés idejében, hanem az elbiralaskor veendé figyelembe.

A partfogo feliigyeletet a Btk. 119. §-a szabalyozza. Az altalanos esettél eltéréen ot esetben kotelez6
elrendelni a fiatalkortak partfogo feliigyeletét:
1. feltételes szabadsagra bocsatas tartama alatt,

2. probara bocsatas probaideje alatt,

w

szabadsagvesztés felfiiggesztésének prdobaideje alatt,
4. a javitointézetbdl torténd ideiglenes elbocsatas tartamara,

5. avademelés elhalasztasanak tartamara.

Kotelez6 tovabba a partfogo feliigyelet a 117. § szerinti jovatételi munka el6irasa mellett is.3®

A javitdintézeti nevelés olyan intézkedés, amely kizarolag fiatalkoriakkal szemben alkalmazhato. Egy olyan
szabadsagelvonassal jaro intézkedésrél van szd, amely barmilyen blincselekmény elkovetése esetén
kiszabhat6. Ezen intézkedés alkalmazasanal a birosagnak azt kell mérlegelnie, hogy sziikséges-e a fiatalkor(
kornyezetébdl valo kiemelése és emiatt intézeti elhelyezése az eredményes nevelés érdekében. A
javitointézeti nevelés hatarozott tartamul: egy évtdl négy évig terjedhet, és tartamat években és
honapokban kell megallapitani. A javitointézeti nevelés tartama alatt lehetGség van az uUgynevezett

ideiglenes elbocsatasra. Az ideiglenes elbocsatasnak harom egyiittes feltétele van:

1. alaposan feltehetd, hogy az intézkedés célja a tovabbiakban az intézeten kiviil, partfogo feliigyel6
iranyitasaval is elérhetd
2. legalabb egy év eltoltése a javitdintézetben

3. a javitointézeti nevelés fele részének letoltése.

37.2012. évi C. torvény a Binteté Torvénykonyvrél 117. § )
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Az ideiglenes elbocsatas minimalis tartama egy év, ha azonban a fiatalkor(t a javitdintézeti nevelés vagy
az abbdl engedélyezett ideiglenes elbocsatas alatt végrehajtandd szabadsagvesztésre itélik, akkor a
szabadsagvesztés hajtando végre, és a javitointézeti nevelés hatralévd részét szabadsagvesztésre kell

atvaltoztatni.?

Erdemes emlitést tenni a fiatalkor(akra vonatkozo egyéb rendelkezésekrél, ezeken beliil is a Btk. 123. §-

aban szabalyozott halmazati és Gsszbiintetésrol.

Ami a halmazati és Osszbiintetést illeti, tekintettel arra, hogy a Btk. 41. § (1) bekezdése kizarja az
életfogytig tarté szabadsagvesztés kiszabasat abban az esetben, ha az elkovet6 a huszadik életévét nem
toltotte be, a maximalis tartam, ami Osszbiintetésként vagy halmazati biintetésként kiszabhato, 16 év alatti

személlyel szemben legfeljebb tizenot, 16 év feletti személlyel szemben legfeljebb hisz év. 4

Il. A fiatalkordak biintet6joga Spanyolorszagban

2. A fiatalkoruak biintet6joganak kezdetei Spanyolorszagban

Spanyolorszagban a fiatalkor( biinelkdvet6k vonatkozasaban a Xlll. szazadban alakultak ki eldszor kilon
rendelkezések a régi Kasztiliai Torvénykonyvben, valamint a Kiralyi Torvénykonyv V. Konyv XXIII.

Fejezetében.*

A XIll. szazadi spanyol torvényhozas korében kiemelendé X. (Bolcs) Alfonz, aki 1252-1284 kozoti uralkodasa
alatt befejeztette az apja, lll. Ferdinand altal elkezdett kasztiliai torvénygyljtemény Gsszeallitasat.*? X.
(Bolcs) Alfonz torvénykonyve volt az els6, amely atfogoan szabalyozta a gyermekekre és a fiatalkoruakra
vonatkozo6 rendelkezéseket. és tartalmazta az abszol(t és relativ biintethetdségi korhatart. A kapcsolodo

szabalyok szerint a tiz és fél éves kor és a tizennegyedik életév kozotti gyermekkel szemben enyhébb

3 Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacsé Judit, Lévay Miklos, Santha Ferenc: Magyar biintet6jog, Altalanos részi
ismeretek, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiadd, 2017, 240. oldal

“ Csemané Varadi Erika, Gorgényi llona, Gula Jozsef, Jacso Judit, Lévay Miklds, Santha Ferenc: Magyar biintetéjog, Altalanos részi
ismeretek, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2017, 241. oldal

“1 Bandrés Cantarero, R.: Delincuencia juvenil, Logrono: Universidad de la Rioja, 2002.

“2 Matla Gabriella: A Siete Partidas-kodex gyemekekre vonatkozo térvényei, Jogtorténeti szemle 18. évfolyam 4. szam, 2000, 1. oldal



biintetést kellett alkalmazni, de még a tizennégy és a tizenhat év kozotti blinelkovetodkre is a felnétteknél
enyhébb biintetést alkalmaztak.®* A torvény szerint ,,ebben az életkorban nem kell olyan sllyos testi és
anyagi veszteséggel jaro bilintetést kiszabni, mintha felnétt koru lenne.”# A torvény szabalyozott azonban
olyan esetet is, ahol a biintethetdség also korhatara nem tiz és fél, hanem tizennégy év volt: ,,amely alapjan
az a jobbagy, aki nem védi meg az 6 urat az életveszélyben, és emiatt ura meghal, vagy nem akadalyozza
meg, hogy az ura a feleségét és a gyerekeit bantalmazza, biintetéssel kell sUjtani, kivéve, ha még nincs
tizennégy éves, mert nem rosszasagbol vagy gonoszsagbol teszi, hanem, mert hianyzik a testi ereje és a

belatasi képessége.”*

2. A fiatalkoru biinelkévetdokkel szembeni fellépés az ujkori spanyol biintetéjogban

A fiatalkor(ak biintet6joganak kovetkezo jelentés mérfoldkovét az 1734-es Pragmatica Sanctio jelentette,
amely sulyositotta a fiatalkoriakkal szemben kiszabhato biintetések tartamat, és kiemelte, hogy ezen
korosztallyal szemben kiilonosen kegyetlen biintetésekkel kell fellépni. Erre példaként szolgalhat az a
rendelkezés, miszerint a kiralyi udvarban és annak 6t mérfoldes korzetében elkdvetett rablasért az
elkovetéskor tizenot és tizenhét év kozotti fiatalkorut kétszaz korbacsiitéssel kellett sulytani, és tiz év
galyarabsagra kellett itélni. Ezen biintetés aldl kizarolag kiralyi kegyelemmel lehetett szabadulni.* A
korabbi Pragmatica Sanctio-t a lll. Karoly uralkodasa alatt (1759-1788) 1788-ban kibocsatott, ,Legljabb
Torvények Gyljteménye” elnevezési torvénykonyv valtotta fel. Ezen torvénykonyv szakitott a Pragmatica
Sanctio szigor( szemléletével, és egyfajta gyamsagi szemléletet vezetett be. Kiemelendé a rendelkezései
korébdl, hogy ha a biinelkovet6 fiatalkor( tizenhat éves kor alatt volt, és csaladban nevelkedett, de ennek
ellenére csavargo és munkakeriilo életet élt, akkor arvahazba vagy iskolaba kellett kiildeni 6ket, ahol arra

voltak kényszeritve, hogy kitanuljanak egy szakmat.#

“3 Dr. Bory Noémi: A fiatalkoriak szabadsagelvonassal jaro szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon,
Budapest, 2016, 14. oldal

“ Francisco Sanchez Martinez: La jurisdiccion de menores en Espana, A fiatalkoruak igazsagszolgaltatasa Spanyolorszagban, Madrid,
Complutense 1996. 41. oldal

4 Dr. Bory Noémi: A fiatalkoriak szabadsagelvonassal jard szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon,
Budapest, 2016, 15. oldal

“6 Dr. Bory Noémi: A fiatalkortak szabadsagelvonassal jaro szankcidi és végrehajtasuk Spanyolorszagban és Magyarorszagon,
Budapest, 2016, 15. oldal
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1823. januar 1-jén lépett hatalyba az elsé Biinteté Torvénykonyv Spanyolorszagban, ami a romai jogi
eszmeiség jegyében a fiatalkorGiak biintetéjogi feleldsségét a hét éves életkorhoz kototte.® Ezen kodex
szerint a hetedik életéviiket bet6ltott, de a tizenhetedik életéviiket be nem t6ltott fiatalkorGa akkor voltak
biintet6jogi feleldosségre vonhatoak, ha belatasi képességgel rendelkeztek, és felismerték a tettiik
jogellenességét, vagy a cselekményt szandékosan kovették el. Ezen kritériumok menti biintethetdségiik
esetén egyes blincselekmények vonatkozasaban a fiatalkorlakat a feln6ttekre megallapitott biintetés
negyed részétdl a fele részéig terjed6 tartamban biintethette meg a biro, illetve javitdintézetbe kiildték
Oket. Ami a szankciokat illeti, a torvénykonyv szerint halalbiintetést, életfogytig tarté munkavégzést,
kiutasitast, bortonbiintetést, kozmunkat, megszégyenitést vagy szamkivetést nem lehetett kiszabni, ezeket
mas biintetésekkel kellett helyettesiteni. Amennyiben a birosag megallapitotta a tizenhetedik életévét be
nem toltott fiatalkord belatasi képességének hianyat, akkor Ggy tekintettem mint aki a hetedik életévét
nem toltotte be, és vele szemben nem szabott ki biintetést. Ebben az esetben azonban a fiatalkorat atadta
a sziileinek, mas rokonainak, a gondnokanak, vagy a gyamjanak azért, hogy a fiatalkord megjavitasaban,
megnevelésében segitsenek, kivéve, ha ezen személyek sem tudtak a fiatalkorut helyes iranyba terelni, vagy
méltatlanok voltak a bizalomra, vagy ha az elkdvet6 felnétt kor lett, vagy ha a cselekmény silyossaga ezen
intézkedést nem indokolta ilyen jellegii intézkedés foganatositasat. Ezutobbi esetekben lehetdség volt arra,
hogy az elkdvet6t - kizarolag a huszadik életévéig - javitointézetbe kiildjék arra az idére, amig ezt
megfelelonek itélték.* A tizenhetedik életéviiket betoltott fiatalokra felnétt koruként tekintettek, akik
cselekedeteikért teljes biintetéjogi felelésséggel tartoztak, az elkdveté életkorara, képzettségének

hianyara csupan enyhité koriilményként tekintettek. >

Az 1848. julius 1-jén hatalyba lépett Biintet6é Torvénykonyv a fiatalkoru biinelkovetbékkel szembeni fellépés
kapcsan harom szakaszt kiilonboztetett meg:
1. A kodex a biintethet6ségi korhatart kilenc évre emelete, tehat a kilencedik életéviiket betoltott
elkovetok biintetdjogi felelésségre nem voltak vonhatoéak.
2. Akilencedik életéviiket betoltott, de tizenotodik életéviiket be nem toltott fiatalkortak biintet6jogi

felelGsségre vonasat tovabbra is a belatasi képesség hatarozta meg, és eltorlésre keriilt a ,,szandékos
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elkovetés” kritériuma azon indokkal, hogy a belatasi képesség hianyaban nem lehet szé szandékos
elkovetésrél sem. Amennyiben a birosag a kilencedik életéviiket betoltott, de a tizenotodik
életéviiket be nem toltott fiatalkorlak belatasi képességének meglétét allapitotta meg, és
biintet6jogi felel6sségiiket kimondta, Ugy a biro veliik szemben a jogszabalyban meghatarozott
biintetési tételnél két fokkal alacsonyabbat volt koteles kiszabni.

3. A tizenotodik életéviiket betoltott, de tizennyolcadik életévilket be nem toltott fiatalkord
blinelkdvetokkel szemben egyel enyhébb biintetést kellett kiszabni, mint amit a térvény a felnéttek

esetében az egyes blincselekmények elkovetéséért meghatarozott. >

A spanyol Alkotmany kihirdetése folytan sziikségessé valt modositas kovetkeztében 1870. augusztus 30-an
hatalyba lépett Biintet6 Torvénykonyv - amelyet ,,nyari Biintet6 Torvénykonyvnek” neveztek el -, amelynek
elsédleges célja a humanusabb biintetések létrehozasa volt.’? Az 1848-as torvényhez képest ez a kodex
csekély szamq, de annal jelentésebb modositast vezetett be: egyrészt a feleldsségre nem vonhato fiatalokat
at kellett adni a sziileiknek, ennek hianyaban pedig az arva és az elhagyott fiatalkortak nevelésére szolgald
jotékonysagi intézménynek, masrészt pedig a tizenotodik életéviiket betdltott blinelkdvet6 fiatalok minden
esetben felelések voltak a tetteikért, az 6 esetiikben a fiatal életkort enyhité koriilményként vették

figyelembe.>?

3. A fiatalkoruak biintetéjoga a XX. szazadi Spanyolorszagban

1923 és 1930 kozott Miguel Primo de Rivera egy sikeres katonai puccsot kovetden diktatorként iranyitotta
Spanyolorszagot, melynek soran 1928-ban kihirdették a kovetkez6 Biinteté Torvénykonyvet.’* Ez a kodex
szigorUbb rendelkezéseket vezetett be. Ami a fiatalkorlakat illeti, a biintethetdség also korhatarat tizenhat
éves korban hatarozta meg azzal, hogy ezen életkor betoltésétdl kezdédéen a fiatalkor( a belatasi képesség
vizsgalata nélkiil felelGsséggel tartozott a tettéért. A torvénykonyv tehat elhagyta a beszamitasi képesség

vizsgalatat, és a biintethet6séghez egy tisztan bioldgiai kritériumot allapitott meg.> A tizenhat és tizennyolc
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év kozotti kor csupan annyit szamitott, hogy ezen korban lévé fiatalokkal szemben a birdsag enyhébb

biintetést szabott ki, és a bird a belatasa szerinti mértékben csokkenthette a biintetést.

Az 1944. évi Biinteté Torvénykonyv megtartotta a tizenhat éves biintethetdségi korhatart, azonban Uj
intézkedéstipusként vezette be a hatdsagi biztonsagi intézkedéseket. Azon fiatalkortak, akik tizenhatodik
életéviik betoltése elott kovették el a blincselekményt, a birdsag visszautasithatta az illetékességét, és
ilyenkor megallapitotta, hogy az elkdvetés és az elkdveto koriilményeire figyelemmel nem lenne célszeri a
gyamsagi jellegli intézkedések alkalmazasa, helyettiik keriilt sor a hatosagi biztonsagi intézkedések
alkalmazasara. A torvény ujitasa, hogy beemelt egy (j, kizardlag fiatalkortakkal szemben alkalmazhaté
intézkedést: a javitointézeti nevelést, amelyet a birdsag hatarozatlan idére rendelt el, az elitélt fiatalkord

megjavulasaig.

Az 1948. junius 11. napjan hatalyba lépett, a Fiatalkorak Gyamsagi Birdsagarol szolo torvény pozitivista és
korrekcionalista szemléletben sziiletett, amelynek kozponti gondolatisaga az volt, hogy a fiatalkoru az altala
elkovetett blincselekmény miatt nem biintethetd, melynek folytan a fiatalkorval szemben nem lehetett
blintetést kiszabni. Ehelyett, ha a fiatalkoru egyébként biintetendd cselekményt kovetett el, akkor biintetés
helyett, egyfajta javito-nevel6 eljarast kellett alkalmazni. Az intézkedések nagyobb része a fiatalkortak
szabadsagat korlatozoé intézkedés volt, ezek azonban nem voltak egyenértékiiek a szabadsagelvonassal jaro
biintetésekkel. Ezen elveket kovette a Biintetdé Torvénykonyvrol szold 1973/2255 Kiralyi Dekrétum, amely

tobbek kozott konkrétan kimondta, hogy a tizenhatodik életév alatti személyeket fel kell menteni.

Az 1944. évi Biintet6 Torvénykonyv egészen 1983-ig valtozatlan maradt. Az 1983. évi Biintetd Torvénykonyv
azonban hatalyon kivil helyezte az 1944. évi Biinteté Torvénykonyv azon rendelkezését, miszerint azon
fiatalkoruak esetében, akik a tizenhatodik életéviiket mar betoltotték, de a blincselekményt még ezen
életkor betoltése el6tt kovették el, a birosagok visszautasithattak azt, hogy eljarjanak az ligyben. Az (jabb
Btk. tovabbra is tizenhat évnél h(izta meg a biintethetdségi korhatart, és enyhébb biintetések alkalmazasat
irta el6 abban az esetben, ha az elkdvetdé még nem toltétte be a tizennyolcadik életévét. Maga a fiatalkor

tovabbra is enyhit6 koriilmény volt, illetve az ligy koriilményeire tekintettel a birésag donthetett Ugy is,
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hogy a kiszabott biintetést az elkdveté megjavulasaig tarto, hatarozatlan idejl javitdintézeti neveléssel

helyettesiti.

A fiatalkortak gyamsagi birdsagat az 1985. julius 1. napjan hatalyba lépett, a biréi hatalomrol szolé 6/1985.
Organikus Torvény altal felallitott fiatalkorGak birosaga valtotta fel, amely birdsag a rendes birosagi

rendszeren beliil helyezkedett el, igy a fiatalkoriak birdsaga ekkor elveszitette kiilonds jellegét.

Az 1992. jlnius 5-én hatalyba lépett 4/1992. Organikus Torvény volt az els6 olyan dokumentum
Spanyolorszagban, amelyben megjelent az Ggynevezett ,felelésségi modell”, amely az oktatas és a
fiatalkoriakra vonatkozo biintetés kozotti, ENSZ altal is szorgalmazott egyensily megteremtésére
torekedett. Hiaba volt azonban ez a fajta (jito jellegl szellemiség, ugyanis ez a torvény csak ideiglenes

jogszabaly volt, amelyet az Alkotmanybirdsag 2000-ben alkotmanyellenesnek nyilvanitott.>’

4. A fiatalkoru biinelkévetokre vonatkozo hatalyos szabalyok Spanyolorszdagban

A fiatalkoru bilinelkovetokre vonatkozo hatalyos szabalyokat a 2000. januar 12. napjan hatalyba lépett, a
fiatalkoruak biintet6jogi felelosségérdl szolo 5/2000. szamu Organikus Torvény (Ley Organica 5/2000, de 12
de enero, reguladora de la responsabilidad penal de los menores) tartalmazza. Megjegyzendd, hogy 1948
ota ez az elsé torvény Spanyolorszagban, amely egy komplett rendszerbe foglalta Gssze a fiatalkorGakra

vonatkozo szabalyozast.®

A torvény kiilon fiatalkortak birai hataskorébe utalja a fiatalkorGakkal szemben biintetéeljaras hataskorét.
A korabbiakkal ellentétben a kodex akként rendelkezik, hogy nem vonhatd felelGsségre az elkoveto,
amennyiben a tizennegyedik életévét nem toltotte be, de az egyéb, Polgari Torvénykonyvben és mas
hatalyos rendelkezések kozotti, kiskoruak védelmére vonatkozo szabalyok vonatkoznak ezen gyermekekre

is.%® A fiatalkor fels6é hatarat a torvény tizennyolc évre emelte.
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A fiatalkortakkal szemben az alabbi specialis intézkedéseket tartalmazza a kddex:

1. Lezart fogva tartas: Az ezen intézkedés hatalya alatt allo fiatalkor( az erre a célra szolgald intézetben
marad, és itt fejlesztik a képzési, oktatasi, munka- és szabadidds tevékenységeket.

2. Félig nyitott fogva tartas: Ezen intézkedés soran a fiatalkord az intézetben marad, de az intézkedés
személyre szabott végrehajtasi programjaban létrehozott képzési, oktatasi, munka- és szabadidds
tevékenységek némelyikét, vagy azok egy részét az intézeten kiviil végezhetik. Hogy milyen formaban és
milyen tartamban van lehetdsége az elitélt fiatalkorinak az intézeten kiviili tevékenységek folytatasara, az
a fejlodésiiktol, és magatartasuktol fiigg. A fiatalkorlak biraja egy bizonyos idére az intézeten kiviil
végezhet6 tevékenységeket felfiiggesztheti, és rendelkezhet akként, hogy ezen id6re a fiatalkord ezen
tevékenységeket az intézeten beliil végezze.

3. Nyilt fogva tartas: A fiatalkoriak az oktatasi tevékenységet teljes egészében az intézeten kiviil végzik -
meghatarozott szabalyok mentén -, az intézetet kvazi otthonként hasznaljak.

4. Terapia zart, félig nyitott vagy nyitott rendszerben: Ezen intézkedés esetén az erre szakosodott
intézetekben specialis oktatasi ellatast vagy specialis kezelést végeznek olyanok szamara, akik
rendellenességektbl, vagy pszichikai betegségektdl szenvednek, vagy alkoholtdl, kabitoszert6l, vagy
pszichotrop anyagoktol vald filiggéség allapotaba keriiltek, vagy barmely olyan elmeallapotba keriiltek -
akar betegség, akar valamilyen kiilsé tényez6 hatasa okan -, amelynek folytan jelentdsen csokkent a valosag
észlelésére iranyuld képességiik. Ez a fajta intézkedés akar onalléan, akar mas intézkedéssel egyiitt is
alkalmazhat6. Amennyiben az érintett a biologiai beavatkozast megtagadja, Ugy a birdsagnak mas megfeleld
intézkedést kell alkalmaznia.

5. Jarobeteg-kezelés: Az intézkedéssel érintett személyeknek a kijelolt intézetbe kell jarniuk az orvosok
altal megkovetelt rendszerességgel, és az ottani eldirasokat, iranymutatasokat kovetniiik kell. Ez az
intézkedés is alkalmazhato onalléan, vagy mas intézkedés mellett is, a biologiai beavatkozas megtagadasara
a terapianal ismertetett szabalyok az iranyadoak.

6. Segitségnyljtas egy specialis kozpontnak: Az ilyen intézkedés ala vetett személyek a szokasos
otthonukban élnek, de egy olyan kdzpontba keriilnek, amely teljes mértékben a kozosségbe integralodik.
Ezen kozpontban a fiatalok tamogato tevékenységet, oktatasi, képzési, munkahelyi, vagy szabadidds
tevékenységet végeznek abbol a célbol, hogy a tarsadalom teljes értékii tagjava tudjanak valni.

7. Hétvégi tartozkodas: Ezen intézkedés hatalya alatti személyeknek legfeljebb harminchat érat otthon vagy

az intézetben kell maradniuk péntek délutan és vasarnap este kozott, kivéve azt az idét, amelyet a biro



altal kijelolt olyan tarsadalmi-oktatasi feladatokra kell forditaniuk, amelyeket a fenti tartézkodasi helyeken
kivil kell elvégezniiik.

8. Orizetben tartott szabadsag: Az intézkedés soran figyelemmel kell kisérni az annak alavetett személy
tevékenységét, kiilonosen az iskolaban, szakképzési kozpontban, vagy munkahelyen valo részvétel soran
tanUsitott magatartasat, segitve ezzel azt, hogy a blincselekmény elkovetését megalapozo koriilményeket
le tudja kiizdeni. Ez az intézkedés kotelezettséget ré a nyomon kovetésért felelds intézményekre, illetve
szakemberekre, amelyeknek, illetve akiknek feladata, hogy az e célbol készitett és a fiatalkoruak birosaga
altal jovahagyott intervencios programnak megfeleléen elkészitett tarsadalmi-oktatasi iranymutatasoknak
megfeleléen figyelemmel kisérje a fiatalkoru fejlédését. Az intézkedés hatalya ala tartozo fiatal koteles a
szamara kijelolt szakemberrel tartani a kapcsolatot, illetve - amennyiben ilyenek el6irasara sor keriilt -
betartani a birdsag altal el6irt magatartasi szabalyokat, amelyek a kovetkezdek lehetnek (akar tobb is):
8.1.Tankoteles kiskor( altal a megfeleld oktatasi intézményben oktatason vald kotelezd részvétel azzal,
hogy a részvételt, valamint annak rendszerességét a bironak igazolni sziikséges.

8.2. Meghatarozott képzési, kulturalis, oktatasi, szakmai, munkaiigyi, szexualis nevelési, kozuti oktatasi,
vagy mas hasonld programokon valo részvételi kotelezettség.

8.3. Meghatarozott helyek, létesitmények, vagy egyéb rendezvények latogatasanak tilalma azzal, hogy a
lakohelyen tartozkodas tilalmat csak kiilon birosagi rendelkezéssel lehet alkalmazni.

8.4. Kotelezettség egy meghatarozott helyen valo tartozkodasra.

8.5. Kotelezettség arra, hogy a fiatalkord megjelenjen a birosag elott, és tajékoztatast nydjtson az elvégzett
tevékenységeirdl, illetve igazolja azokat.

8.6. Barmilyen mas kotelezettség, amelyet a birosag - az ilyen tigyekkel foglalkozo hivatal, illetve az ligyész
feltéve, hogy az nem sérti a fiatalkori személyi méltosagat. Ha az elGirt barmely kotelezettség magaban
foglalja azt, hogy a gyermeknek nincs lehet6sége a tovabbiakban a sziileivel, gyamjaival, illetve
gondviselGivel élnie, Ugy az ligyészségnek be kell szereznie ezen maganszemélyektol az erre vonatkozo
tanGvallomasokat, azokat meg kell kiildenie a gyermekek védelmével foglalkozo kozintézménynek, és ennek
a szervezetnek a feladata, hogy elémozditsa az adott ligy koriilményeihez igazodd védelmi intézkedéseket.
9. A birosag altal meghatarozott személlyel - kiilonosen, de nem kizardlagosan a sértettel, annak
csaladtagjaval - valo kapcsolattartas tilalma: Ez az intézkedés magaban foglalja azt, hogy a fiatalkoru a

birosag altal megjelolt személlyel nem csupan fizikailag, de barmilyen elektronikus, vagy online médon sem



veheti fel a kapcsolatot. Ez jelenti tobbek kozott a megjelolt személy lakohelyének, tartdzkodasi helyének,
munkahelyének, altala rendszeresen latogatott helyeknek a latogatasanak a tilalmat, illetve a barmilyen
telekomunikacios eszkdzzel valo kapcsolat létesitésének a tilalmat is. Ha ez az intézkedés magaban foglalja
azt, hogy a gyermeknek nincs lehetdsége a tovabbiakban a sziileivel, gyamjaival, illetve gondviselGivel élnie,
ugy az ligyészségnek be kell szereznie ezen maganszemélyektdl az erre vonatkozo tantvallomasokat, azokat
meg kell kiildenie a gyermekek védelmével foglalkozd kozintézménynek, és ennek a szervezetnek a feladata,
hogy elémozditsa az adott ligy koriilményeihez igazod6 védelmi intézkedéseket.

10. Egyiittélés egy masik személlyel, csaladdal, vagy egy kiilon csoporttal, oktatasi célbol: Ezen magatartasi
szabaly betartasa soran az intézkedéssel érintett fiatalkorinak egyiitt kell élnie a birdsag altal megallapitott
id6szak alatt egy masik személlyel, a sajatjatol eltéré csaladdal, vagy egy un. oktatasi csoporttal, amelyet
adott szempontok alapjan kivalasztottak annak érdekében, hogy segitsék a fiatalkordt a reszocializacioban.
11. A kOzOsség javara torténd tevékenység végzése: Az ilyen intézkedés hatalya ala tartozo fiatalkoru az
intézkedéssel érintett, szocialisan hatranyosabb helyzet(i, vagy bizonytalan életkoriilmények kozott élé
személy javara - kizarolag ezen személy beleegyezésével - fizetett tevékenységet koteles végezni.

12. Tarsadalmi-oktatasi feladatok megvaldsitasa. Ezen intézkedés lényege, hogy specialis oktatasi
tevékenységet kell végezni, amelynek célja a szocialis kompetencia fejlesztésének elbsegitése.

13. Figyelmeztetés. Ezen intézkedést a fiatalkoriak birosaga alkalmazza az eljaras ala vont fiatallal
szemben. Ez lényegében egy megrovas, amelynek célja, hogy a fiatalkorival megértesse az elkovetett
cselekménye sulyossagat és kovetkezményeit, és felszolitsa 6t, hogy a jovében ne kdvessen el ilyen
cselekmlnyeket.

14. A mopedek és gépjarmiivek vezetéséhez sziikséges vezetbi engedély megtagadasa, illetve megvonasa,
vagy a vadaszathoz vagy barmilyen fegyvertipus hasznalatahoz sziikséges engedélyek megszerzéséhez valo
jog korlatozasa: Ez az intézkedés kiegészit6é intézkedésként akkor irhatd eld, ha a blincselekményt vagy
szabalysértést mopeddel vagy gépjarmiivel, illetve fegyver hasznalataval kovették el.

15. Abszol(t kizaras: Az abszol(t kizaras az osszes kitlintetés, munka, illetve kozhivatal végleges elvonasat,
azoktol valo végleges megfosztast jelenti, még valasztasi idészak alatt is. Természetesen az abszolit kizaras
tartama alatt az intézkedés ala vont személy nem szerezhet ugyanolyan vagy barmely mas kitlintetést,
poziciot vagy kozmunkat, valamint nem valaszthaté kozhivatalba.

Az intézkedések korében kiemelendd, hogy a fogva tartast eredményez6 intézkedések két szakaszbol allnak:

az elsét az erre létesitett intézetben kell végrehajtani, a masodikat pedig egyfajta probaidés rendszerben,



a birosag altal meghatarozott modon. A birdsag az itéletében mindkét szakasz id6tartamat ismerteti, a

szakaszokrol pedig az illetékes szervek jelentést készitenek a birésag szamara.®

lll. Osszegzé gondolatok

Lathato, hogy a fiatalkor blinelkdvetokkel szembeni fellépés, a bilinelkdvetd fiatalok helyes (tra terelése
mind Magyarorszag, mind Spanyolorszag szamara komoly kihivast jelent. Ugyan két eltérd kultiraju orszagrol
beszéliink, a kiilonbségek mellett szamos azonossag is felfedezhetd a fiatalkoru blinelkdvetdkre vonatkozo

szabalyozasban.

A biintethet6ségi korhatar mindkét orszag térténelmében folyamatosan valtozott - Spanyolorszagban kissé
talan drasztikusabban, mint Magyarorszagon -, azonban az mindkét orszagban elfogadott allaspont, hogy f6
szabaly szerint ma a biintethetéséget tizennegyedik életévhez sziikséges kotni. Magyarorszagon a
tizenkettedik életéviiket betoltott, de tizennegyedik életéviiket be nem toltott fiatalkortakra bizonyos
blincselekmények esetén vannak ugyan a biintetéjog korébe tartozo rendelkezések, mig a spanyol
torvénykezés a 14 év alatti blinelkdvetoket kiemeli a biinteté joghatdsag alol, azonban annyirdl a
biintet6jogi szabalyozas is rendelkezik, hogy mas torvényes Uton a 14 év alatti fiatalokat is megfeleléen

kezelni sziikséges.

Ami magat a jogalkotas formajat illeti, megfigyelhet6, hogy Magyarorszagon a fiatalkorGak a felnéttekre is
vonatkozo Biintet6 Torvénykonyv egy fejezetében foglalnak helyet, mig Spanyolorszagban kiilon jogszabaly
rendelkezik a fiatalkor( bilnelkovetékkel szembeni fellépésrol. Ez megmutatkozik a joganyagok tartalmaban
is: Mig Magyarorszagon a fiatalkorGakra vonatkozo fejezetben csak az altalanoshoz képest specialis
rendelkezések foglalnak helyet, tehat a torvény csupan a felnéttekétél eltéré tartalmi szabalyokat

tartalmazza, addig a spanyol jogszabaly sokkal részletesebben, és hosszabban rendelkezik ezen témaban.

Mindkét orszag jogrendszerében megjelenik a nevelési alapelv, amelynek lényege, hogy a fiatalkorliak
esetén az elsddleges cél a fiatalkorl megjavitasa, reintegracioja, tarsadalomba valo visszailleszkedése.

Amig azonban a magyar Btk. ezt a tézist elvi jelleggel megfogalmazza, majd ismerteti, hogy ezen elv
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jegyében milyen eltérések vannak a felnGttekkel és a fiatalkoriakkal szemben alkalmazhaté szankciok
kozott - amelyek jellegét tekintve a javitointézeti nevelést leszamitva azonosak -, addig a spanyol jog nem
csupan egyszer szemlélteti az elvet, hanem az egyes intézkedéseknél is részletesen kifejti, hogy azoknak
milyen célt kell szolgalniuk, és ennek eléréséhez az egyes személyeknek, intézeteknek milyen
tevékenységet kell végeznilik. A nevelési alapelv gyakorlatban torténé érvényesitésére tehat a spanyol

jogrendszert jelenleg hatékonyabbnak latom.

Egyes szankciok kapcsan tartalmi hasonlésag figyelhet6 meg a két orszag jogrendszere kozott: a
legszembet(inébb talan a birosag - és Magyarorszagon az ligyészség altal is - eléirhato magatartasi szabalyok,
amelyeket a fiatalkord koteles betartani. Ugyan Magyarorszagon ezen szabalyokat a Btk. feln6ttekre
vonatkozo fejezetének a partfogo feliigyeletre vonatkozo része fekteti le, mig Spanyolorszagban ezek a
szabalyok is a fiatalkortakra vonatkozé 6nallé jogszabalyban kaptak helyet, sok esetben ezen rendelkezések
megfeleltethet6k a masik orszag jogrendszerében foglalt rendelkezéseknek. Szintén hasonlosag, hogy
lehetdség szerint mindkét jogrendszer probalja elkeriilni a fiatalkor( bilinelkovetok szabadsagat elvono

intézkedések alkalmazasat, és azokat csak legvégsé esetben alkalmazni.

Spanyolorszagban nem csupan kiilon jogszabalya, de kiilon birdsaga is van a fiatalkortaknak. A fiatalkortak
bir6saga Magyarorszagon is mikodé intézmény, azonban nem o6nalléoan miikodik, mig Spanyolorszagban a

fiatalkoruak birdsaga egy kiilon, énalléan m(ikod6 intézmény.

A két jogrendszer tehat szamos kozponti kérdésben - biintethetdségi korhatar, specialis prevencio el6térbe
keriilése, a szankciok jellege, szabadsagelvonassal jaré szankcio ultima ratio jellege - hasonlésagot mutat,
azonban ha a fiatalkord blnelkovetdkre vonatkozo szabalyok korében targyalt legfontosabb alapelv, a
nevelési alapelv érvényesiilését nézzilk, meglatasom szerint a spanyol jogrendszer hatékonyabban
érvényesithetdévé teszi ezen alapelvet, amelynek egyik f6 okaként ezen korosztalyra vonatkozo6 onalld jog-
és intézményrendszert latom, amely onallosaga részén teljesen a fiatalkorGakra koncentral, és joval
részletesebb szabalyokat hataroz meg, valamennyi, eljarasban érintett személy, vagy szerv feladatanak

meghatarozasaval, amelyet a fiatalkor( helyes iranyaba torténd terelése érdekében kell végezniiik.
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