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l. Bevezetés

A birosagi végrehajtas olyan oOnallé, torvényileg szabalyozott eljaras, amelyben allami, vagy
meghatarozott szempontbol azzal azonosnak mindsiilé szerv, elsésorban vagyoni kényszer alkalmazasa
révén juttatja érvényre az allam altal, a konkrét egyedi ligyben fennallonak elismert és
kikényszerithet6 alanyi jogot, vagy el6zetesen biztositja a konkrét egyedi ligyben torténé elismerés
vagy a kikényszerithetGség el6tt védelemben részesitett alanyi jog késébbi érvényre juttatasat.' A
fogalom-meghatarozas kiegészitenddo még egy fontos elemmel, miszerint a végrehajtasi eljaras

nemperes eljaras.?

A végrehajtasi eljaras hatékony érvényesiilése egyben alkotmanyos kovetelmény is. Magyarorszag
Alaptorvényében kinyilatkoztatott jogallamisag kovetelményébdl levezetheté a jogbiztonsag?
kovetelménye is, ami feltételezi, hogy az allampolgarok bizhassanak a birdsagok déntéseinek érvényre
juttatasaban, és allam altali kikényszeritésében. Szintén az alaptorvényben deklaralt kdvetelmény,
hogy a jogszabalyok kikényszeritésének joga és kotelessége az allamra harul.* Ha a végrehajtoi
kényszer gyenge, az a birdsagi hatarozatok figyelmen kivil hagyasahoz, és ezaltal
jogbizonytalansaghoz vezethet, ami jogallamisag sérelmét eredményezi. A birdsagi végrehajtas tehat

a jogbiztonsag egyik alapkove.

A polgari peres és nemperes eljarasok kiilonb6zé eljarasi cselekmények lancolatai. Felmeriilhetnek
olyan koriilmények, bekovetkezhetnek olyan események, amikor az eljarasi cselekmények

folytathatatlanok, avagy folytatasuk egyszeriien céltalan.®

Amennyiben az eljaras zavartalan menetét befolyasolo eljarasi akadalyok tartésan fennallnak és a

végrehajtasi eljarason kiviili koriilmények moddosultak oly modon, hogy azok elharitasara vagy

1 Gyekiczky Tamas (szerk): A birosagi végrehajtas magyarazata. Complex, Budapest, 2009. 1. o.

2 Udvary Sandor: A birdsagi végrehajtasi eljaras. In: Wopera Zsuzsa (szerk): Polgari eljarasjog Il. Budapest, HVG-Orac, 2013.
218. o.

3 Magyarorszag Alaptorvénye B/cikk (1) Magyarorszag fiiggetlen, demokratikus jogallam.

4 Magyarorszag Alaptorvénye C/cikk (3) Az Alaptorvény és a jogszabalyok érvényre juttatasa érdekében kényszer alkalmazasara
az allam jogosult.

5 Gyekiczky Tamas (szerk): i.m. 6. o.



megsz(inésére hosszabb id6re van sziikség, sziinetelésnek van helye. Viszont, ha a kiils6é koriilmények
hatasa kozvetlenebb, kezelésiik az eljaras szerepléinek magatartasatol fiigg, avagy az eljaras jogi

alapja megkérdéjelezodik, a végrehajtasi eljaras felfliggesztésnek van helye.

A hatékony jogérvényesités, a jogbiztonsag elve megkoveteli, hogy a végrehajtasi eljarasok
felfliggesztésére csak kivételesen indokolt esetben keriiljon sor. A felfiiggesztés intézménye a
végrehajtasi eljarast ugyan megakasztja, de az azt megel6zéen foganatositott intézkedések, eljarasi
cselekmények hatalyat nem érinti. A dontés elsédleges célja, hogy a felfliggesztés hatalya alatt az
eljaré birosagi végrehajto tovabbi végrehajtasi cselekményt ne foganatositson. A felfiiggesztéssel az
ados haladékot kap tartozasa rendezésére, kotelezettsége teljesitésére. Fontos kiemelni, hogy a
lefoglalt vagyontargyak nem mentesiilnek a foglalas hatalya alél, a lefoglalt vagyontargyak feletti

rendelkezési jog sziinetel.

A végrehajtas felfiiggesztése a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIl. torvényben (a
tovabbiakban: Vht.) szabalyozott jogintézmény, amelynek a lényege, hogy a végrehajtasi eljaras
egészben, vagy az ados egyes vagyontargyai tekintetében, illetve egyes végrehajtasi cselekmények
vonatkozasaban a felfiiggesztés idétartama alatt megszakad. A felfiiggesztés tartama alatt a
végrehajtdo tovabbi végrehajtasi cselekményt nem foganatosithat, tovabbi végrehajtasi
cselekményeknek nincs helye, a végrehajtas abban a helyzetben marad, amelyben a felfiiggesztés

pillanataban éppen volt.

A Vht-hoz fliz6tt miniszteri indokolas szerint a felfiiggesztésre akkor keriil sor, amennyiben a kiilsé
koriilmények hatasa az eljarasra kozvetlen, az okok és koriilmények kezelése az eljaras szerepldinek
magatartasatol fligg, avagy az eljaras jogi alapjai, ezzel a legitimitasa kérddjelezé6dik meg. A
felfliggesztés olyan eljarasi cselekmény, amit valaki, valamely, a torvényben, jogszabalyban
meghatarozott szerv, szervezet elrendel. A felfliggesztéshez dontés sziikséges, a felfiiggesztés a
dontés kovetkeztében szakitja meg az eljarast. Akkor is donteni kell az eljaras felfiiggesztésérol, ha
egy kiils6 objektiv koriilmény miatt kell az eljarast megszakitani, mivel a jogi szabalyozas a dontésen

keresztiil teremti meg a kiilsé kériilmény eljarasi relevanciajat.



A végrehajtas felfliggesztésére a Vht.-ban a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. térvényben®
foglalt eseteknél szélesebb korben van lehetdség. A Vht. rendelkezései mellett azonban a
végrehajtast fel lehet fliggeszteni a Pp. alapjan is abban az esetben, ha a perorvoslatok lefolytatasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezé birdsag rendeli el a végrehajtas felfliggesztését. A Vht. 49.
§ (2) bekezdése ezekre a dontésekre utal vissza. A Vht. 48. §-a a végrehajtas felfliggesztésének tobb
esetérol rendelkezik. A végrehajtast fel kell fliggeszteni a végrehajtast kéré kérelmére, fel lehet
fliggeszteni az adds kérelmére, illetve tobb specialis esetet is szabalyoz a torvény, mely alapjan a

végrehajtas felfliggeszthetd, vagy a birdsag felfiiggeszti.

A végrehajtas felfiiggesztése biroi hatarozattal torténik, mely hatarozat meghozatala alapvetéen a
végrehajtast foganatosito birdsag jogkorébe tartozik, azonban vannak esetek, amikor a végrehajtast
elrendeld birosag dont az eziranyl kérelemrél. A felfliggesztésre iranyuld kérelemrdl a birdsagnak a
kérelem beérkezésétol szamitott 15 napon beliil kell hataroznia. A felfliggesztés hatalya a

felfliggesztést elrendel6 hatarozat meghozatalanak idépontjaban all be.

Il. A végrehajtas felfiiggesztése a végrehajtast kéro kérelmére

A hatalyos Vht. egyik alapelve a hitelez6-védelem, melynek célja, hogy fokozza a végrehajtasi eljaras
hatékonysagat, eredményességét, és elGsegitse, hogy az eljaras ésszer( hataridén beliil befejezédjon.
A végrehajtasi eljaras hatékonysagat, eredményességét segité rendelkezések kozé tartozik a
végrehajtast kéré rendelkezési jogat biztositdé valamennyi jogintézmény, aminek koszonhetben a
hitelez6 valoban az ugy ura.” Azzal, hogy a végrehajtast kér6 az ,igy ura”, maga dontheti el, hogy
mikor, milyen keretek kozott, mely adosi vagyontargyra kivanja folytatni a végrehajtast. A
végrehajtast kérd rendelkezési jogat biztositd jogintézmény tehat a végrehajtasi eljaras
megsziintetésének és megakasztasnak a lehetdsége is, igy szabadon donthet a fizetési kedvezmény

vagy haladék biztositasaral is.

6 A tovabbiakban: Pp. Figyelemmel arra, hogy a 2016. évi Pp. szabalyait a 2018. januar 1. napjan vagy azt kévetden elrendelt
végrehajtasi eljarasokban kell alkalmazni, a végrehajtasi eljarasokban az 1952. évi Pp.-t és a 2016. évi Pp.-t még sokaig
parhuzamosan fogjuk alkalmazni. Erre tekintettel jelen dolgozatomban a perrendtartasra valo hivatkozas esetén mind a régi
Pp. (1952. évi Pp.), mind az Uj Pp. (Pp.) jogszabalyhelyeit fel fogom tiintetni.

7 Kormos Erzsébet: Alapelvek a birdsagi végrehajtasi eljarasban. Phd értekezés, Miskolc 2002. 71. o.



A végrehajtast kéré rendelkezési jogabol ered a birésag azon kotelezettsége, hogy a végrehajtast
foganatosito birdsag koteles a végrehajtast felfiiggeszteni, ha ezt kivanta a végrehajtast kéro, és a
felfliggesztés masnak a jogat nem sérti.® A Vht. hivatkozott szakasza tehat a birdsag szamara nem
enged mérlegelést, az eljarast kotelezo felfliggeszteni, a végrehajtast kéro erre iranyuld kifejezett

kérelme esetén.

El6fordulhat, hogy a végrehajtast kéré nem az ados kedvezobb helyzetbe juttatasa érdekében kéri az
eljaras felfiiggesztését, hanem azért, mert a végrehajthaté okirat ellen jogorvoslattal éltek, illetve
az ados végrehajtas megsziintetési, illetve korlatozasi pert inditott, és a végrehajtast kéré igy akarja

a visszvégrehajtas soran téle behajtando jarulékok novekedését elkeriilni.’

Gyakran eléfordul azonban az az eset, hogy az adossal szemben tobb végrehajtas van folyamatban. A
végrehajtas felfliggesztése ilyen esetekben a tobb végrehajtasi eljarassal is érintett ingatlanokkal
osszefliggésben folyamatban lév6 arverési eljarasokban okozhat problémat, hiszen a végrehajtas
felfiiggesztése a tobbi végrehajtast kérd jogos érdekét sértheti. Ebben az esetben a birdi gyakorlat
az, hogy a felfiiggesztés iranti kérelmet eléterjeszt6 végrehajtast kéré kérelmét meg kell kiildeni a
tobbi végrehajtast kérének nyilatkozattétel céljabol, és csak hozzajarulasuk esetén keriilhet sor

felfliggesztésre.

M. A végrehajtas felfiiggesztése a zalogjogosult bekapcsolodasi kérelmére tekintettel

A Ptk. 5:86. § (1) bekezdésében foglaltak szerint a zalogjoga alapjan a zalogjogosult a kovetelésének
biztositasara szolgalo vagyontargybol mas koveteléseket megel6z6 sorrendben kielégitést kereshet,
ha a biztositott kovetelés kotelezettje nem teljesit. A zalogjog funkcionalisan vagyoni kotelezettség

biztositasara szolgal. ™

8 Vht. 48. § (1) bek.

9 Osztovits Andras (szerk.): A birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. torvény nagykommentarja. Opten Kiadd, Bp. 2015.
Vht. 48. § (1) bekezdésének indokolasa

10 Kapa Matyas: Ha az adds nem fizet... A hitelez6t segito jogi eszk6zok a pénzkovetelés érvényesitésére iranyuld eljarasokban.
HVG-ORAC, Budapest, 2012. 43. o.



A birésagi végrehajtasnak, mint polgari nemperes eljarasnak a jogirodalom két szakaszat, a
végrehajtas elrendelését és foganatositasat kiilonbozteti meg. Egyes nézetek szerint azonban e két
szakaszhoz képest egy azokhoz nem kotheté harmadik egység, a végrehajtas lezarasanak fazisa is
onalloan elkiiloniil. Az eljarasi szakaszok szamatol fliggetleniil megfigyelhet6, hogy a jogalkotd a
zalogjogosult vonatkozasaban az altalanos rendelkezésekhez képest egyedi szabalyokat is elir, kiilon
jogokat biztosit, tovabba kizarélag ra vonatkozd, zalogjoggal biztositott igényérvényesitési
jogintézményeket teremt, ezaltal kiemelve a zalogjogosult sajatos helyzetét, és megteremtve annak

garanciait-"

Ha a zalogjogosult ingd vagy ingatlan vagyontargy vonatkozasaban zalogjogi bekapcsolodas iranti
kérelmet terjesztett eld, a kérelem beérkezését koveté harom munkanapon belil a birdsag a

végrehajtast felfiiggeszti."

A végrehajtasnak a zalogjogosulti bekapcsoldodas miatti, Vht. 48. § (2) bekezdése alapjan torténd
felfliggesztésével kapcsolatosan meg kell jegyezni, hogy annak terjedelme értelemszeriien szlikebb,
mint a végrehajtas Vht. 48. § (1) és (3) bekezdése szerinti (a végrehajtast kérd, illetve az adods
kérelmére torténd) intézkedés. A Vht. 48. § (2) bekezdése alapjan a végrehajtas csupan az adott
zalogtargy vonatkozasaban keriil felfliggesztésre azért, hogy a zalogjogosulti kérelem elbiralasaig
azzal kapcsolatban végrehajtasi cselekményt ne foganatositsanak, meghilsitva ezzel a

zalogjogosultat megillet6 kielégitést.

A hivatkozott bekezdés alapjan a végrehajtast foganatositdo birosag koteles a végrehajtast
felfliggeszteni, ha a zalogjogosult a rendelkezésére allo hataridon belil kérte kielégitési joga
megnyiltanak a megallapitasat, illetve a végrehajtasi eljarasba vald bekapcsolodasanak

engedélyezést.

A végrehajtast kéré és az ados a zalogjogosulti kovetelést jogalapjaban vagy Osszegszerliségében

vitathatjak, vizsgalni sziikséges azt, hogy a vitatas miként is lehet eredményes. A Vht. 114/A. § (5)

11 Gyekiczky Tamas (szerk.): i.m. 159. o.
12 Vht.48. § (2) bek.



bekezdése szerint, ha az ados vagy barmelyik végrehajtast kér6 a jogalapot vagy az 6sszegszer(iséget

vitatja, és allitasat valoszinlsitette, a kérelem elutasitasarol kell, hogy rendelkezzen a birdsag.

A Kuria BH2015. 72. szamon kdzzétett dontésében kimondta, hogy a zalogjogosultnak a bekapcsolodas
engedélyezése iranti per meginditasaval nem kell bevarnia a végrehajtasi nemperes eljarasban a
bekapcsolodas iranti kérelmét elutasito végzés jogerore emelkedését. Ha a keresetlevelet az emlitett
elutasito végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon belil benyujtja, megdrzi a Vht. 48. § (2)

bekezdése szerinti felfliggesztésének joghatasat.

A perinditasra sem a Vht., sem a Pp. nem ir elé hataridét, azonban a 8 munkanapon beliil torténé
perinditashoz az a joghatas tarsul, hogy a végrehajtas a tovabbiakban is felfiiggesztés alatt all, tehat
a jogvita elbiralasanak id6tartama alatt sem lehet a zalogtargyat értékesiteni. Ha a perinditas nem
torténik meg az emlitett 8 napos hataridé lejarta elétt, a perben eljaro birdsag késébb természetesen

ettdl fuggetleniil is felfliggesztheti a per elbiralasaig a végrehajtast.'

Eltéré a gyakorlatban annak megitélése, hogy hianyos kérelem esetén a felfiiggesztés elrendelésére
vonatkozd harom munkanapos hataridé mikor kezdddik. A tobbségi birdi gyakorlat szerint' a hataridét
attol az idoponttol kell szamitani, amikor a bekapcsolodas iranti kérelem hianyait potoltak, ™
figyelemmel arra, hogy csak a hianytalan kérelem valt ki joghatast. ' Mas allaspont szerint azonban a
torvény egyértelmlen meghatarozza, hogy a végrehajtas felfiiggesztését soron kiviil, a kérelem
birosagra érkezésétdl szamitott harom munkanapon beliil el kell rendelni, és a hataridé nem tehet6
fliggdveé attol, hogy a kérelem hianyosan érkezik. A hianyok potlasa - akar kisebb hianyossag esetén is
- hosszabb id6t is igénybe vehet, a felfiiggesztés elmaradasa ezért a zalogjogosultat hatranyosan
érintheti. Véleményem szerint a végrehajtas felfliggesztése abban az esetben is kételezd, ha a
zalogjogosult kérelme nyilvanvaléan elkésett, vagy hianyos, mert a birosag kérelmet érdemi vizsgalat

nélkiil elutasitd vagy visszautasito végzése fellebbezheté hatarozat, és abban az esetben, ha a

13 dr. Gyovai Mark - dr. Wopera Zsuzsa (szerk.): Kézikonyv a birdsagi végrehajtas foganatositasahoz. Wolters Kluwer, Budapest,
2016.

14 Pestovics llona: Birdsagi végrehajtas. Novissima, Budapest, 2010, 185. o.

15 Simon Karoly Laszld: A végrehajtas foganatositasanak gyakorlati problémai a birdsagi gyakorlat tiikrében. Jegyzet,
atdolgozott kiadas, lezarva: 2013. aprilis 15., 11. o.

16 Balogh Olga - B. Korek Ilona - Csaszti Ferenc - Juhasz Edit: A megujult birésagi végrehajtas. HVG-ORAC, Budapest, 2004,
296. o.



masodfoku birosag az elsé fok( birdsag dontéséhez képest eltéré allaspontra helyezkedne, gy

nagyobb, akar visszafordithatatlan érdeksérelem jelentkezhetne a zalogjogosult oldalan.

A felfiiggesztés hatalya nem terjed ki a teljes végrehajtasi eljarasra, csak a zalogtargy arverésérél
torténd értékesitésérol szold hirdetmény elkészitésére, illetve a zalogtargy értékesitésére, ide nem
értve a romlandod dolgok értékesitését.!” A felfiiggesztést elrendel6 végzés ellen a végrehajtast kérg,
az ados és a zalogjogosult fellebbezhet. A felfliggesztés hatalya az azt elrendelé hatarozat

meghozatalanak idépontjaban all be, a fellebbezésnek nincsen halaszto hatalya.

A zalogjogi bekapcsolodast engedélyezé végzés jogerdre emelkedését kovetéen a végrehajtast
foganatosito birdsag a végrehajtasnak a Vht. 48. § (2) bekezdése alapjan tortént felfiiggesztését
megsziinteti, és err6l a végrehajtot értesiti. Meg kell sziintetni a végrehajtas felfiliggesztését akkor
is, ha a jogosult nem igazolta, hogy az (5) bekezdés szerinti végzés kézhezvételétdl szamitott 8

munkanapon beliil a pert meginditotta.

Természetesen a végrehajtas tovabb folytatasanak van helye abban az esetben is, ha a zalogjogosult
a kérelmét - annak érdemi elbiralasat megelézden - visszavonta. Az érdemi elbiralast kovetden
visszavont kérelem eléterjesztése esetén a zalogjogosult végrehajtasbol valé elbocsatasanak van
helye, amelyet kdvetén elrendelhet6 az eljaras tovabb folytatasa. Ebbdl kovetkezik, hogy a birdsag
mind az engedélyezd, mind az elutasito végzés jogerére emelkedését kdvetben koteles rendelkezni a
végrehajtas felfliggesztésének megsziintetésérdl. Specialis szabaly alkalmazandd, ha az elutasitas oka
az, hogy az adds vagy a végrehajtast kéré a nem kozokiratba foglalt kovetelést vitatta, és allitasat
valoszindsitette, ugyanis amennyiben az elutasitd végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil a
zalogjogosult nem inditja meg a végrehajtasi eljarasba torténé bekapcsoldodas engedélyezése iranti
pert, a felfiiggesztés megsziintetésének van helye. Ellenkez6 esetben a birésag a per jogerds
befejezését kdvetden sziinteti meg a végrehajtas felfiiggesztését, és errdl értesiti a végrehajtot. A
birdsag kilon végzésben rendelkezik a végrehajtas felfiiggesztésének megsziintetésérél, azonban

megosztott a gyakorlat abban, hogy a végzéssel szemben van-e helye fellebbezésnek. A szakdolgozat

17 Vht. 50. § (4) bekezdés



szerz6jének allaspontja szerint mivel ez nem a birdésag diszkrecionalis jogkérén - hanem torvényi

rendelkezésen - alapulo jarulékos jellegl intézkedés, nincs helye fellebbezésnek.

Iv. A végrehajtas felfiiggesztése az ados kérelmére

A végrehajtas felfiiggesztése az a jogintézmény, amelybe az adodsok utolsé szalmaszalként
kapaszkodnak, azonban a hatékony jogérvényesités, a jogbiztonsag elve megkoveteli, hogy a
végrehajtasi eljarasok felfiiggesztésére csak rendkiviil indokolt helyzetben keriiljon sor. Az adoés
érdekeinek védelme és a hitelezévédelem szembenallasa folyamatos mérlegelést ré a birdsagra. A
végrehajtas felfiiggesztésének esete csupan lehetdség, vagyis a birdsag diszkrecionalis jogkorében
van annak megitélése, hogy a térvényben meghatarozott kivanalmak fennallasa esetén felfiiggeszti -

e a végrehajtast.'®

A Vht. 48. - 49. §-aiban megfogalmazott, keret jellegli szabalyozast a birdsagi gyakorlat mélyitette
el, és ny(jtott iranymutatast arra, hogy egyes esetekben helye van-e az eljaras felfiiggesztésének

vagy sem.

Tekintettel arra, hogy a Vht. jelenleg igen sz(ik korben, csupan Vht. 214. §-aban - a kilfoldi
hatarozatok végrehajtasanak elrendelésével kapcsolatban - biztositja a feliilvizsgalat lehetGségét és
mas esetben az nem lehetséges. Ennek kovetkeztében a Kiria jogegységesité szerepet nem tud

betolteni a végrehajtasi eljarasok korében.

Ugyanakkor mivel kiilondsen a méltanyolhato koriilmények kapcsan a birdi gyakorlat tolti ki
tartalommal a Vht. rendelkezéseit, a polgari kollégiumi és egyéb végrehajtasi jogi targyu szakmai
tanacskozasok anyagai, valamint masodfok( hatarozatokban megfogalmazott vélemények lehetnek

segitségére a dontéshozo birdsagi titkaroknak.

18 Dr. Gyiire Péter: Az ados altal igénybe vehetd jogi eszkozok a pénzkovetelés nem teljesitése miatt bekovetkezé ingatlanbol
torténd kilakoltatas elkeriilésére In: Executio, 2019. junius VIII. évfolyam 2. szam 44. o.



A végrehajtas felfliggesztése iranti kérelem elbiralasakor a végrehajtast kéré jogos érdeke ugyanolyan
sullyal esik latba, mint az adosé, tehat fokozottan kell vizsgalni, hogy a végrehajtas felfiiggesztése
sértené-e és ha igen, milyen mértékben a végrehajtast kéré érdekét. Mindazonaltal nem szabad
megfeledkezni a végrehajtas f6 céljarol sem, ami nem mas, mint, hogy a kovetelés miel6bb behajtasra

keruljon.

A Vht. 48. §-a a végrehajtasi eljaras felfliggesztésének a felek kérelmére torténd eseteit szabalyozza.
Ilyen kérelmet mind a végrehajtast kér6, mind az ados eléterjeszthet, az egyéb érdekelt részérol
azonban ilyen kérelem el6terjesztésének nincsen helye, ez utdbbi esetben, a perbeli legitimacio
hianyara tekintettel a Vht. 9. §-a alapjan alkalmazandd 1952. évi Pp. 130. § (1) bekezdés g) pontja
alapjan érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani vagy az (j Pp. 176. § (1) bekezdés g) pontja alapjan

vissza kell utasitani. "°

Véleményem szerint helyes lenne a végrehajtasi eljaras felfliggesztése iranti kérelem
eloterjesztésének lehetéségét az eljarasban egyéb érdekeltként megjelelé személyek részére is
biztositani, hiszen vannak olyan élethelyzetek, amikor a kozeli hozzatartozd, vagy az arveréssel

érintett ingatlan bérléje van abban a helyzetben, hogy az eljaras felfiiggesztését indokkal kérje.

Ingofoglalas foganatositasa soran felmeriilé gyakorlati probléma lehet, amikor azadds elmulasztja a
lakcime megvaltozasat bejelenteni és a végrehajto olyan harmadik személy tulajdonaba keriilt
ingatlanban foganatositja az ingdfoglalast, ahol az adds mar ténylegesen nem lakik. A hatalyos
szabalyozas szerint az ingatlan (j tulajdonosa a Vht. 48. §-a alapjan nem kérheti a végrehajtasi eljaras
felfliggesztését a lakcimvaltozas bejelentéséig az ingdfoglalas foganatositasa el6tt, hanem kénytelen
a foglalas megtorténtét kovetben igénypert inditani és a perbirosagtol kérni az eljaras

felfiiggesztését.?

Az Vht. 48. § rendelkezései szerint az ados kérelmére csak kivételesen, meghatarozott feltételek

fennallasa esetén fliggeszthet6 fel a végrehajtas.

19 Gyure im. 45. o.

20 A Magyar Birdsagi Végrehajto Kar Executio cim(i szaklapja,2013. évfolyam 5. szam, Publikacio, Ferencsin Réka, Karadi
Teodora Elida, Urban-Nagy Szilvia, A végrehajtas felfliggesztése iranti kérelmek elbiralasanak gyakorlati kérdései 1 rész, 16.
oldal



A jogalkoto tehat csak lehetoségként biztositja ezt a jogot az ados részére. A kérelem
el6terjesztésekor az adosnak igazolnia kell a felfiiggesztésre okot add méltanyolhato koriilményeket,
amelyre tekintettel kéri a végrehajtasi eljaras felfiiggesztését.?' Fontos megjegyezni, hogy a
kivételesség itt nem csak azt jelenti, hogy a felfiiggesztésre okot addé méltanyolhato6 koriilmény esetén
is csak kivételesen lehet felfiiggeszteni a végrehajtast az ados kérelmére, de azt is, hogy a
méltanyolhato koriilményeknek kivételesnek kell lennie. E korben a kivételesség egyrészt azt jelenti,
hogy a koriilményeknek kivételesen nagy sulya van, masrészt csak kivételesen all fenn.?? Az adds
életkorilményeiben bekovetkezett valtozasoknak tehat kiemelt jelentdséglinek kell lennie, masrészt

csak atmeneti jelleggel allhatnak fenn.

A felfliggesztés jogintézményének lényege ugyanis, hogy az adods részére atmeneti segitséget nyGjtson
életkorilményei rendezésére és miutan az idélegesen fennallo, a végrehajtandd kovetelés teljesitését
akadalyozo helyzete elharult a végrehajtas a korabbi mederben folytatodjék. Amennyiben ugyanis az
ados ugyan kivételesen fennalld koriilményre hivatkozik, azonban az csekély sulyd, nincs értelme a
felfiiggesztésre, hiszen az érdeksérelem nem szamottevd. Ugyanigy ha az adds kivételesen nagy sulyl
koriilményre hivatkozik ugyan, viszont annak kovetkeztében mar a helyzet allandosult, a kériilmény
régebb ota fennall, és abban valtozas sem varhato ez esetben az eljaras felfliggesztése méltanytalan

lenne a végrehajtast kéré szemszogébol.

A Vht. 48. § (5) bekezdésében meghatarozott koriilmények nem kimeritéen, csupan példalozo
jelleggel keriiltek meghatarozasra a jogalkoto altal. Az objektiv okok taxativ felsorolasa lehetetlen,
a jogi szabalyozas adta lehetéségek nem alkalmasak és nem is lehetnek alkalmasak arra, hogy minden

élethelyzetet szabalyozzanak.

A jogszabalyhely alapjan a birosag a felfiiggesztésre okot add, méltanyolhato koriilmények korében
kiemelten értékeli kiilondsen az ados altal eltartasra koteles és tartasra szoruld személyek szamat,
az ados vagy az eltartott személy tartds és sUlyos betegségét, a végrehajtasi eljaras soran

bekOvetkezett és az adost is sUjtd természeti katasztrofat. A jogalkotdo a ,kiilonosen” szo

21 Vht. 48. § (3) bekezdés
22 Osztovits Andras (szerk.): A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIl. torvény nagykommentarja. Opten, 2015, 292. o.



torvényszovegbe iktatasaval jelezte, a felsoroltakon kiviil a birdsag mas koriilményeket is értékelhet.
feltéve, hogy ezek a méltanyossag korébe tartoznak 2 E példalozo felsorolas inkabb e koriilmények

stlyat és jellegét hivatott jellemezni-2*

A Vht. 48. § (5) bekezdésében els6ként megjelolt, mérlegelés korébe vonhato kortilmény
megfogalmazasa nem egyértelmi, hogy mit is kell érteni: az adés altali eltartasra jogosult raszoruld
személyek szamat, vagy azt, hogy az addosnak hany tartasra jogosult, illetve koteles hozzatartozoja
van. Mindkét értelmezés mellett hozhatok fel érvek: el6bbi értelmezés mellett az adost terheld
tényleges tartasi kotelezettség mértékét lehet ez altal felmérni, tovabba azt, hogy az ados anyagi
elneheziilése hany ember megélhetését veszélyeztetné, utobbi mellett azt lehet felmérni. hogy az
adds megélhetése, milyen mértékben neheziil el. Tekintettel azonban arra, hogy nem a tartasi
kotelezettség mértékére utal a torvény, hanem a személyek szamara inkabb az elébbi értelmezés

fogadhato el helyesnek.?

Alldsspontom szerint az adds részérdl szilkséges annak megjelolése is, hogy a végrehajtas
felfiiggesztését mely id6tartamra kéri, és valoszinlsitenie kell azt is, hogy ezen id6tartam lejartat
kovetéen a felfiiggesztésre okot ado korilményeiben varhatd olyan pozitiv valtozast, amely a
végrehajtas targyat képez6 kovetelés teljesitését lehetdvé teszi. Megitélésem szerint kiilonosen
fontos, hogy a végrehajtast kéré is tisztaban legyen a végrehajtas folytatasanak varhato
idétartamaval. Amennyiben az adds atmeneti koriilményei a felfiiggesztés meghatarozott idétartaman
tal is fennallnak, Ggy nincs akadalya, hogy a koriilményei igazolasaval ismételten kérje a végrehajtas

felfliggesztését.

Bar a Vht. 48. § (5) bekezdésében a jogalkotd kiemeli az ados vagy eltartasara jogosult személy
betegségének tartds jellegét, azonban altalaban nem gyogyithatatlan betegségekre, maradandd
fogyatékossagra vagy egészségkarosodasra kell gondolnunk, csupan arra, hogy a betegség hosszabb
idon at fennall, ezért a kezelés az ados részérdl jelentésebb megterhelést jelenthet. A kivételesség
kovetelményére tekintettel az adds vagy az altala eltartott személy maradandé fogyatékossaga, vagy

egészségkarosodasa onmagaban altalaban nem adhat alapot a végrehajtas felfliggesztésére, csak

23 Osztovits Andras (szerk.): i.m
24 Osztovits Andras (szerk.): i.m. 295. o.
25 Osztovits Andras (szerk.): i.m.



akkor, ha a beteg halalaval belathatd idén beliil szamolni kell.?® Méltanytalan lenne ugyanis a
végrehajtast kérére nézve, ha az 6 torvényes érdekeire tekintet nélkiil akar évekig is varnia kellene

a kovetelése kielégitésére.

A végrehajtasi eljaras felfliggesztése nem eredményezheti azt, hogy a végrehajtast kéré kovetelése

aranytalanul hosszu id6 utan vagy esetlegesen egyaltalan ne keriiljon kielégitésre.

El6fordulhat azonban, hogy az ados vagy az altala eltartott személy betegsége, maradando
fogyatékossaga vagy egészségkarosodasa csak ideiglenesen neheziti el az ados életkoriilményeit, azért
rovidebb idon beliil szamolni lehet a helyzet megoldasaval, jelen esetben példaul azzal, hogy a beteg
elhelyezésérél megfeleld szakintézményben gondoskodni tudnak. Ebben az esetben nem sériil a

kivételesség kovetelménye, és helye lehet a végrehajtasi eljaras felfiiggesztésének.

Nevesiti a jogalkotd a mérlegelés korébe vonhatd feltételek kozott a vis maiort is. Fontos kiemelni
azonban, hogy csak az adost sujté természeti csapast szabad figyelembe venni, nem kell azonban a
természeti katasztrofanak kozvetleniil érintenie az adost, elég, ha annak hatasai kozvetetten ugyan,

de sulyos kihatassal vannak ra.

A teljesség igénye nélkiil a birosagok altal elfogadhato - élet altal produkalt koriilmények - az adds
munkahelyének o©nhibajan kiviil torténd, idéleges elvesztése, valamint tartasra jogosult
hozzatartozojanak maradand6 fogyatékossagot, illetdleg egészségkarosodast nem eredményezd

balesete, vis maior események, mint példaul tiizvész vagy arviz.

Az adosok sok esetben huzamos ideje fennallo - végrehajtast vagy a végrehajtas alapjaul szolgalo
kotelezettségvallalast megel6zéen keletkezett - okokra hivatkozva kérik a végrehajtasi eljaras
felfliggesztését. Véleményem szerint csupan az eljaras megindulasat kovetden felmeriilt okokat lehet
értékelni a mérlegelés korében. A legtobb esetben ugyanis az adods, sajat fennalld személyi
koriilményeit ismerve vallalata a kotelezettséget, igy méltanytalan lenne, ha erre az allapotra

hivatkozva keriilhetne kedvezdébb helyzetbe.

26 Osztovits Andras (szerk.) i.m.



Egyontet( a biroi gyakorlat abban, hogy a vagyoni-jovedelmi viszonyok, a rossz életkoriilmények, a
megélhetési gondok, pénziigyi problémak onmagukban a felfiiggesztés alapjaul nem szolgalhatnak,

ahogy a behajtando koveteléssel azonos Gsszegli és jogcim(i kovetelés sem.?’

A végrehajtasi eljaras felfiiggesztésének tovabbi feltétele, hogy az adést az eljaras soran nem
sUjtottak rendbirsaggal. Ennek indoka leginkabb az, hogy csak az az ados keriilhet kedvezdbb
megitélés ala, aki maga is kozrem(ikodé volt az eljaras soran, és nem hatraltatta a végrehajtas

jogszer(i folyasat.

A kérelem elbiralasat megel6zéen a birosagok rendszerint a felfiiggesztés elbiralasa elétt a
végrehajtast kérét nyilatkozatételre fel szoktak hivni, illetve lehetdség van a felek meghallgatasara
is.28 A végrehajtast kéré nyilatkozatat a birdsagoknak nem kell kételezé jelleggel beszereznie, és a
beszerzett nyilatkozathoz sincs kétve, de a mérlegelés soran a végrehajtast kérd véleménye relevans

lehet.

A birdsagi gyakorlat nem egységes abban, hogy a végrehajtas targyat képezo kovetelés
vonatkozasaban indult - a végrehajtasi perek korén kiviil es6 - olyan polgari peres eljarasban, mely a
végrehajtas targyat képez6 koveteléssel Osszefiigg, a Pp. alapjan lehetséges-e a végrehajtas

felfiiggesztése a perbirosag altal.

Az adosok a végrehajtasi eljaras felfiiggesztésre iranyuld kérelmiik indokaként gyakran hivatkoznak
arra, hogy egyéb polgari vagy biintet6 eljarasban sziiletendé itélet kihatassal lesz a folyamatban lévé

végrehajtasi eljarasra.

Alldspontom szerint ilyen esetekben az addés eredményesen nem hivatkozhat a Vht 48. §. (3)
bekezdésére, mert ezen szakasz alapjan a végrehajtast foganatosité birdsag nem jogosult a
végrehajtas felfiiggesztésére. Ennek legfontosabb indoka az, hogy a végrehajtasi eljaras egy mar

jogerésen megitélet kovetelés behajtasara folyik, masrészt a végrehajtast foganatositd birosag

27 BH 1997.346., EBH2001.554.
28 Vht. 48. § (4) bekezdés



ugyanakkor a peres eljaras iratainak ismerete hianyaban nincs abban a helyzetben, hogy megitélje,
hogy szilkséges-e a végrehajtas felfiiggesztése, és hogy a per kimenetele milyen hatassal bir a

végrehajtassal érintett vagyontargyakra.

A fenti indokok alapjan el6terjesztett kérelemrol valo dontés a perbirosag hatarkorébe tartozik,
ennek megfeleléen a helyes eljaras, ha az addésok a Vht. 49. §. (2) bekezdése alapjan a peres

eljarasban eljaré perbirdsagtol kérik az eljaras felfiiggesztését.?

Amennyiben ezt kovetden a polgari peres eljarasban sziiletett hatarozatra tekintettel a végrehajtas
targyat képezd kovetelés vonatkozasaban mégis valtozas allna be, Ggy a Vht. 55. §-a alapjan a

végrehajtas megsziintetésére vagy korlatozasara van lehetdség.

V. A végrehajtas felfiiggesztése ingatlan kiliritésekor

Ha a végrehajtas ingatlan kilritése irant folyik, felfiiggesztés az ados kérelmére egy izben,

legfeljebb 6 honapra rendelhet6 el.

A jogalkoto ebben az esetben a felfiiggesztés lehetdségét korlatozza egyrészt csak egyszeri
alkalommal van ra lehet6ség, masrészt meghatarozott id6tartamra rendelheti el a birdsag, ami

legfeljebb hat honap lehet.

A szabalyozas indokoltsaga a legtobb esetben az, hogy a végrehajtast kérének az atlagosnal
komolyabb érdeke flizédik ahhoz, hogy az eljaras mihamarabb véget érjen, és az ingatlananak

birtokaba léphessen.

29 BH1997. 346.

30 Vht. 48. § (6) bekezdés



VI, A végrehajtas felfiiggesztése onkényesen elfoglalt lakas kiiiritésekor

A Vht. 48. § (7) bekezdése szerint, ha onkényesen elfoglalt lakas kiliritésérél van szo, vagy ha a
kotelezett a teljesitési hataridé vonatkozasaban a Pp. 344. § (6) bekezdése31 szerinti kedvezményben

részesiilt, nincs helye a végrehajtas felfiiggesztésének.

Az els6 esetben az adds egyértelmlen jogellenes magatartasa kizartta teszi, hogy szamara

méltanyossagi alapon biztositsa a jogalkoto a felfliggesztés kedvezményét.

A masodik esetben pedig az adds mar a peres eljaras soran részesiilt ebben a kedvezményben, igy
Ujboli alkalmazasa tulajdonképpen sértene a Vht. 48. § (6) bekezdésében foglalt szabaly mogott

meghlzodo elvet.32

Mindkét esetekben az ados kérelme azonnal elutasithatd, a végrehajtast kéré meghallgatasa

mellozendo.

Ha egyéb esetben a végrehajtast kérd hatarozott idére kéri a végrehajtas felfiiggesztését, azt
tartalma szerint a teljesitésre adott halasztasnak kell tekinteni, ami a végrehajtas sziinetelését

eredményezi a Vht. 52. § f) pontja alapjan.33

31 Pp. 344. § (6) bekezdése: A birosag az ingatlan kiliritését elrendel6 hatarozatban a kételezett kérelmére kiilonds
méltanylast érdemld esetben legfeljebb hat honapig terjedé teljesitési hataridét allapithat meg, ha

a) az ingatlan a kotelezett lakohelye, egylttal az 6 és kozvetlen csaladtagjainak egyediili lakoingatlana,

b) a kérelemben a kotelezett valdszinUsitette, hogy a sajat és csaladja elhelyezését ideiglenesen sem tudja biztositani,
) a per soran nem sujtottak pénzbirsaggal, tovabba nem tanusitott rosszhiszem( magatartast, és

d) nem onkényesen elfoglalt lakast kell kiiiriteni.

32 Osztovits Andras (szerk.) i.m.

33 Pestovics Ilona i.m. 185. o.



VII. A végrehajtas felfiiggesztése a végrehajthaté okirat vagy a végrehajté intézkedésével

szembeni jogorvoslatra tekintettel

Ha a végrehajthato okirat vagy a végrehajto intézkedése ellen jogorvoslattal® éltek, a jogorvoslatot

elbiralo birésag a végrehajtast felfliggesztheti.

A végrehajtas elrendelésével kapcsolatos jogorvoslatok - a birdsag altal kibocsatott végrehajtasi lap
visszavonasa, vagy végrehajtasi zaradék torlése iranti kérelem - esetén a végrehajtast elrendel6
birdsag, mig végrehajtasi kifogas esetén a végrehajtast foganatositd birosag rendelkezik hataskorrel

és illetékességgel a végrehajtas felfliggesztésére.

Végrehajtasi kifogas eléterjesztése esetén a kifogast elbiralod végrehajtast foganatosito birdsag dont
a végrehajtas felfiiggesztésérol, ami csak lehetdség a birdsag szamara. A végrehajto intézkedés ellen
elGterjesztett jogorvoslati kérelem esetén a birosag azt mérlegeli, hogy felfiiggesztés hianyaban a
kifogas elbiralasaig a kifogast eléterjeszto fél érdekei jelentds sérelmet szenvednének-e, vagy a
végrehajto sérelmezett intézkedése folytan kialakult allapot felfiiggesztés hianyaban helyreallithato-

e.

VIll. A végrehajtas felfiiggesztésének kiilon torvényben meghatarozott esetei

A felfliggesztés iranti kérelmek masik jelent6s része egy, az ados altal a végrehajtasi eljarashoz
kapcsolodoan megindult polgari peres, pertjitasi, avagy biintet6eljarashoz kapcsolodik. A korabban
kifejtettek és a Vht. vonatkozo rendelkezései alapjan egyértelmu, hogy ezen kérelmek elbiralasa nem
a végrehajtast foganatositdo birdsag hataskorébe tartozik. A felfliggesztésre a végrehajtast
foganatositd birosagnak egyrészt jogszabalyi felhatalmazasa sincs, masrészt nincs abban a
helyzetben, hogy a végrehajtas felfiiggesztésének megalapozottsagat vizsgalja, hiszen nem allnak
rendelkezésére ezen

egyéb eljarasok iratanyagai.

34 Vht. 217. §
35 Vht.49. § (1) bekezdés



A Pp. tobb rendelkezése is lehet6séget ad egy birosagi hatarozat végrehajthatosaganak

felfiiggesztésére. Ezen esetek nem egy, mar elrendelt végrehajtas felfiiggesztését jelentik, hanem a
végrehajtando hatarozat hatalya, illetve jogereje vitas. Tehat ha a kézbesitési kifogas3®, az igazolasi
kérelem?” sikere valdszinlinek mutatkozik, vagy a kiegészités iranti kérelem?3 alapos, mindezen

kérelmek elintézéséig a birosag hivatalbol is elrendelheti a végrehajthatosag felfliggesztését.

A Pp. ugyanezen rendelkezései szerint egy, mar folyamatban lévé végrehajtas felfiiggesztése is
lehetséges. Ezen eseteket tulmenden a perujitas,?® a feliilvizsgalat,“° mint rendkiviili jogorvoslatok
esetén a jogorvoslatot elbiralé biroi forum - kérelemre - donthet a végrehajtas felfliggesztésérol. A
gyakorlat abba az iranyba mutat, miszerint a végrehajtas felfliggesztésére alaposnak mutatkozd

perujitasi vagy felllvizsgalati kérelmek estén keriil sor.

Per(jitas esetén a felfliggesztés iranti kérelem elbiralasara az elsofokd birésag rendelkezik
hataskorrel, e korben a dontés a perGjitas megengedhetdsége targyaban kitlizott targyalason hozhaté
meg. A birdsagnak elsddlegesen a perujitas megengedhetdsége targyaban kell dontést hoznia és utana
mérlegelheti, hogy szilkséges-e a végrehajtas felfliggesztése. A végrehajtast foganatositd birdsag e
korben hataskorrel nem rendelkezik, tekintettel arra, hogy a perGjitas megengedhetdsége és sikere
vonatkozasaban az iratok nem allnak rendelkezésére és a perujitas korében sem 6 hozza meg a végsé
dontést. Feliilvizsgalati kérelem elGterjesztése esetén a Kuria az iratok felterjesztését kovetden

haladéktalanul hataroz a felfiiggesztés kérdésében.

A Pp. a fentieken tilmenéen a végrehajtasi perek korében a végrehajtas megsziintetése*' és

el s s s

bekapcsolodas engedélyezése iranti perben® ad lehetdséget a végrehajtas peres eljarast lefolytatod

birdsag altal torténd felfiiggesztésére.

36 Pp.139. § (4) bekezdés
37 Pp. 152. §
38 Pp.355. § (3) bekezdés
39 Pp. 401. §
40 Pp. 416. §
41 Pp. 534. §
42 Pp. 541§
43 Pp. 559. §



A Pp.-n tul mas torvény is lehetévé teheti a végrehajtas felfiiggesztését, igy példaul a
valasztottbirosagi itélet érvénytelenitése iranti perben az eljaro birésag a valasztottbirosagi itélet
végrehajtasat a valasztottbiraskodasrol szoldo 2017. évi LX. torvény 7 § (5) bekezdés alapjan

felfliggesztheti.

IX. A végrehajtas felfiiggesztésének targyi és id6beli hatalya, a felfiiggesztés targyaban

hozott hatarozat el6zetes végrehajthatosaga

Targyi hatalyat tekintve a felfiiggesztés nem terjedhet tll a feltétleniil szilkséges mértéken, melynek
hatterében az ésszer(i idén belili befejezés elve all. A sziikséges mérték megallapitasanal
figyelemmel kell lenni a felfiiggesztés okara és céljara, valamint a felek méltanyos
érdekeire.* Indokolt az egész végrehajtas felfiiggesztése, ha valamelyik fél a végrehajthato okirat
vagy végrehajtandd hatarozat egészét tamado jogorvoslati kérelmet nyujt be. Pontosan determinalt
azonban a targyi hataly a zalogjogi bekapcsolddas és az ados kérelmére torténo felfiiggesztés esetén.
A felfiiggesztés nem terjed ki a végrehajtas foganatositasa soran sziikséges birdsagi dontések (példaul
jogutodlas) meghozatalara és a felfiiggesztést megeldzéen eléterjesztett végrehajtasi jogorvoslati

kérelmek elbiralasara.

A végrehajtast foganatositd birésagnak a kérelemrdl 15 napon beliil - zalogjogi bekapcsolodasnal 3
munkanapon beliil - kell donteni, mely hataridé kezdé id6épontja - a zalogjogi bekapcsolodas

kivételével - az elbiralashoz sziikséges iratok maradéktalan rendelkezésre allasa.

A felfliggesztés - idébeli hatalyat tekintve - nyomban beall, amint az illetékes birdsag a felfiiggeszt6é
hatarozatot meghozza, tekintet nélkiil arra, hogy a végzés jogerds-e vagy sem, hiszen a felfliggesztést
elrendelé végzés elleni jogorvoslat a végrehajtasra nézve nem halaszto hatalyl. A felfiiggesztés
meghozatala és kozlése kozott eltelt idében megtett cselekmények hatalytalanok, amelyre
tekintettel irja elé a Vht. 50. § (2) bekezdése, hogy a végzést azonnal kozolni kell a végrehajtoval. 4

A kozlés elmaradasa nem teszi hatalyossa az id6kozben foganatositott végrehajtasi cselekményeket,

44 Osztovits Andras (szerk.): i.m. 303. o.
45 BH 1983.284



és a végrehajté nem hivatkozhat arra sem, hogy a vele rovid Uton (telefonon vagy tavmasolat Gtjan)
kozolt felfliggeszt6 hatarozat hatalya vele szemben nem allt be azért, mert részére nem kézbesitették

szabalyszer(en, illetve a neki megkiildott hatarozat nem mindsul kdzokiratnak. 4

X. A végrehajtas felfiiggesztésének feliilvizsgalata, a felfiiggesztett végrehajtas

folytatasa

A felfliggesztés fenntartasanak indokoltsagat a felfliggesztést elrendelé birosag barmelyik fél -
ideértve az érdekeltet, végrehajtot is - indokolt kérelmére feliilvizsgalja. A birdsag a felfiiggesztés
fellilvizsgalatara iranyuld kérelmet csak akkor koteles érdemben vizsgalni, ha abban a fél megjeloli
azt a korilményvaltozast, amelyre tekintettel a végrehajtas felfiiggesztésének feliilvizsgalatat
indokoltnak tartja. Az adds kérelmére torténd felfiiggesztésnél célszerlinek latszik a jogszabalyi
rendelkezés akként torténé megvaltoztatasa, hogy meghatarozott idé elteltével (példaul 3 honap) a
birosagnak kotelez6 megvizsgalnia a felfiiggesztés fenntartasanak indokoltsagat - féleg olyan
esetekben, amikor a végrehajtast kéré valamilyen oknal fogva akadalyoztatva van jogai

gyakorlasaban.

A Vht. 51. §-a szerint a felfliggesztett végrehajtast a felfiiggesztést elrendeld birdsag - illetdleg a
polgari perrendtartasban vagy mas torvényben megallapitott mas birdsag - intézkedésére lehet tovabb
folytatni. 47Ha a felfiiggesztésre okot ado koriilmény megsziinik, a birosag kifejezett intézkedése
sziikséges a végrehajtas folytatasahoz, azonban ez nem feltétleniil a végrehajtast elrendelé birésagot
fogja jelenteni, ugyanis példaul feliilvizsgalati eljarasnal a végrehajtast a Kdria fiiggeszti fel, viszont
a felfiiggesztés megsziintetése targyaban mar az elséfokd birdsag intézkedik az iratok visszakiildését

kovetoen.

46 Osztovits Andras (szerk.): i.m. 304. o.
47 BH2010.189.



Xl. Zarszo

A jogalkoto a végrehajtasi eljarast minden mozzanatat igyekezett teljes koriien szabalyozni.

Tanulmanyomban a végrehajtasi eljaras felfiiggesztésének jogszabalyi hatterét vizsgaltam,
bemutattam a hatalyos szabalyok alapjan a végrehajtas felfliggesztésének egyes eseteit torekedve

arra, hogy a szabalyozasrol atfogl képet nyUjtsak.

A dolgozatban azonban a végrehajtasi eljaras méltanyolhaté kortilményekre torténd felfliggesztésére
helyeztem a legnagyobb hangsilyt, amelynek keretében részletesen bemutattam, hogy mely indokok
és korlilmények azok, amelyeket a birdsag mérlegelési jogkorében méltanyolhatonak tekint.
Igyekeztem a kialakult birosagi gyakorlatba is betekintést engedni, és a felmeriilé gyakorlati

nehézségekre hasznalhatoé megoldasi javaslatot kinalni.

Az adods érdekeinek védelme és a hitelezévédelem szembenallasa folyamatos mérlegelést ro a
végrehajtora és a birdsagra, az gy Osszes koriilményeire tekintettel a torvény rendelkezéseinek
megfelelden az alapelvek tiszteletben tartasa mellett kell eljarniuk. Az alkotmanyossagi szempontok
megvalosulasa érdekében is kiilonos figyelmet kell forditani a hitelezd érdekeit védo
jogintézményekre, alkotmanyos érdek flizédik ugyanis a jogszer( igényeket allamilag szervezett (ton

realizalni kivand végrehajtast kérék védelméhez, segitéséhez.*®

48 Kapa Matyas: Birosagi végrehajtas és alkotmanyossag. In: Az igazsagszolgaltatas kihivasai a XXI. szazadban (szerk.: Harsagi
Viktoria - Wopera Zsuzsa). Budapest, HVG-ORAC, 2007, 155. o.
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